Warszawa, 03 sierpnia 2005 r.

Do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie, ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa

skariqcy:

Urszula Pluta, w imieniu

Fundacji Azylu pod Psim Aniotem — organizacji pozytku

publicznego o statutowym celu ochrony zwierzat

Adres: Biuro Ochrony Zwierzat Fundacji Azylu pod Psim Aniotem
ul. Garncarska 37A, 04-886 Warszawa

organ skariony:
Rada Miasta Legionowo
ul. marsz. J. Pitsudskiego 3, 05-120 Legionowo

Skarga

na uchwatle Rady Miasta Legionowo nr VI1/67/2003 z dnia 28 kwietnia 2003 r. w sprawie zasad
wylapywania bezdomnych zwierzat z terenu gminy Legionowo oraz rozstrzygania o dalszym
postepowaniu z tymi zwierzetami.

Uchwata podjgta zostata z naruszeniem prawa dlatego, ze nie zawarto w niej wymaganego rozstrzygnigcia o
dalszym postepowaniu z wylapanymi zwierzgtami.

Wprawdzie w § 1 pkt. 1 uchwaly postanowiono, ze wytapane bezdomne zwierzeta beda doprowadzane do
schroniska, jednak zapis ten nie dotyczy dalszego postgpownia ze zwierzgtami, gdyz czynno$é
doprowadzenia nalezy do zakresu samego wylapywania — jak to wynika z § 4 Rozporzadzenia w sprawie
zasad 1 warunkéw wyltapywania bezdomnych zwierzat (Dz. U. 1998 nr 116, poz. 753). Ponadto, w § 1, pkt. 5
skarzonej uchwaty postanowiono, ze zwierzgta umieszczone w schronisku moga by¢ zwracane wlascicielom,
lecz oczywiscie nie dotyczy to losu wszystkich zwierzat.

Ustawodawca przewidziat ustalanie dalszego losu wytapanych zwierzat w formie prawa lokalnego. Stuzy to
realizacji ustawowych wymogoéw ochrony zwierzat w lokalnych warunkach i uwzglednia swobodg gmin w
wyborze konkretnych sposoboéw ich wypelienia. Rada Miasta Legionowo zrezygnowata z tej formy
okreslania losu zwierzat i uczynita go przedmiotem umow zawieranych przez Prezydenta w trybie zamowien
publicznych. Takie omijanie prawa ma nastepujace konsekwencje:

= Ustawa o ochronie zwierzat przewiduje uzgodnienie projektu uchwaty z powiatowym lekarzem
weterynarii i zasigganie opinii organizacji spotecznej o statutowym celu ochrony zwierzat. Te
uzgodnienia i opinie powinny mie¢ zatem wpltyw na ksztalt prawa lokalnego. Jest to jednak niemozliwe,
gdy ich przedmiot rozstrzygany jest potem wedle procedur udzielania zaméwien publicznych. Bowiem z
natury rzeczy uzgodnienia te i opinie nie moga by¢ obiektywnym kryterium wyboru oferty.

= Ustawowe wymogi ochrony zwierzat zakltadajq zasadniczo bezterminowa opiekg nad gminnymi
zwierz¢tami bezdomnymi, natomiast umowy w trybie zamowien publicznych zawierane sa czas
okreslony. Los zwierzat po wygasnigciu takiej umowy nie zostal okreslony ani w uchwale ani w
umowach.

= Kryterium rozstrzygania przetargu jest cena przyjecia zwierzecia do schroniska niezaleznie od okresu
jego dalszego pobytu. Mechanizm zryczattowanej ceny opieki naliczanej z gory dostosowany jest do
praktyki utylizacji zwierzat a nie do opieki nad nimi. Faktycznie, podczas realizacji skarzonej uchwaty,
Prokuratura w Puttusku stwierdzita nieznany los setek bezdomnych zwierzat kierowanych do schroniska
w Chrcynnie, z ktorym Prezydent zawart dwie kolejne umowy, ale zaniechal ewidencjonowania
dalszego losu zwierzat po zaptaceniu za ich umieszczenie.

Ustawa o ochronie zwierzat nie precyzuje zasad i warunkow zapewniania opieki gminnym zwierz¢tom
bezdomnym, pozostawiajac to do ustalenia samym gminom. Precyzuje natomiast zasady i warunki ich



wylapywania. Skarzona uchwata Rady Miasta Legionowa powiela tres¢ postanowien aktu wyzszego rzedu
na temat wylapywania, natomiast nie wypowiada si¢ na temat dla niej wtasciwy. Jej postanowienia sa zatem
pozorne i — jak dowodza skutki jej realizacji — powzigte zostaty dla omijania prawa.

Skarzacemu przyshuguje zwolnienie od optat sadowych na podstawie art. 24 Ustawy z dnia 24 kwietnia 2003
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Zalgczniki:
1) odpis aktualny z KRS (29.07.2005)



