projekt

USTAWA
zdnia......... 2017 1.
0 zmianie ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych

zwierzat

Art. 1. W ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu

choréb zakaznych zwierzat (Dz. U. z 2014 r. poz. 1539; z 2015 r. poz. 266, 470; z 2016 r.

poz. 1605) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 5 ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) wart. 1 pkt 1 lit. a, c-f, h, i, j, I, jest dozwolone po stwierdzeniu przez powiatowego
lekarza weterynarii wlasciwego ze wzgledu na przewidywane miejsce jej prowadzenia, w
drodze decyzji, spelniania wymagan weterynaryjnych okreslonych dla prowadzenia

danego rodzaju dziatalnosci;”;

w art. 10 po ust. 3 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

»4. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa okres§li w drodze rozporzadzenia minimalne
warunki bytowe dla poszczegdlnych gatunkéw zwierzat utrzymywanych w schroniskach
z uwzglednieniem niezbgdnych instalacji oraz rodzaju uzytych materialow, a takze
parametréw fizycznych zwigzanych z utrzymywaniem zwierzat w schronisku, majac na
wzgledzie zapewnienie tym zwierzetom wilasciwych warunkéw bytowania i opieki oraz

wptyw tych warunkéw na zdrowie i dobrostan zwierzat.”;

art. 24d otrzymuje brzmienie:

,»Art. 24d. 1. Okregowa rada lekarsko-weterynaryjna prowadzi rejestr lekarzy
weterynarii upowaznionych do wydawania paszportu, znakowania pséw 1 kotow oraz
pobierania probek w celu okreslenia miana przeciwcial w rozumieniu przepisow

rozporzadzenia 998/2003.



4)

5)

2. Lekarz weterynarii wpisany do rejestru, o ktorym mowa w ust. 1, jest
upowazniony do wydawania paszportu, znakowania pséw i kotdw oraz pobierania probek
w celu okreslenia miana przeciwciat w rozumieniu przepiséOw rozporzadzenia 998/2003.

3. Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna okresli, w drodze uchwaty, sposob
prowadzenia tego rejestru.

4. Do rejestru wpisuje si¢ wylacznie lekarzy weterynarii $wiadczacych ustugi
weterynaryjne w ramach dziatalno$ci zaktadu leczniczego dla zwierzat.

5. Wpisu do rejestru dokonuje si¢ na wniosek lekarza weterynarii. Podstawg wpisu
jest uchwata okregowej rady lekarsko-weterynaryjnej.

6. Odmowa wpisu do rejestru nastepuje w drodze uchwaty okregowej rady lekarsko-
weterynaryjnej.

7. Okregowa rada lekarsko-weterynaryjna skresla, w drodze uchwaty, lekarza
weterynarii z rejestru, o ktorym mowa w ust. 1, w przypadku:
1) skreslenia lekarza weterynarii z rejestru cztonkow okregowej izby lekarsko-
weterynaryjnej lub
2) skreslenia zakladu leczniczego dla zwierzat z ewidencji takich zakladow
prowadzonej przez te rade, lub
3) stwierdzenia razgcego naruszenia przepisow dotyczacych:
a) wydawania paszportow lub
b) znakowania psow lub
c) pobrania probek w celu okreslenia miana przeciwciat w rozumieniu

przepisow rozporzadzenia 998/2003.”;

art. 56 ust. 4a otrzymuje brzmienie:
»A4a. Dane z rejestru, o ktorym mowa w ust. 4, dotyczace szczepien przeprowadzonych w
danym miesigcu sg przekazywane do rejestru, o ktorym mowa w art. 56¢, nie poézniej niz

w terminie 7 dni od daty szczepienia.”;

po art. 56a dodaje si¢ art. 56b 1 art. 56¢ w brzmieniu:
»Art. 56b. 1. Psy powyzej 3 miesigca zycia na obszarze calego kraju podlegaja
obowigzkowemu oznakowaniu za pomocg mikroczipa.

2. Posiadacze psow s3a obowigzani oznakowaé psy w terminie 30 dni od dnia

ukonczenia przez psa 3 miesigca zycia.



3. Oznakowania psa dokonuja lekarze weterynarii wpisani do rejestru o ktorym mowa
w art. 24d ust. 1.

4. Psy poddane oznakowaniu podlegaja wpisowi do rejestru, o ktorym mowa w art.
56¢, prowadzonego przez samorzad lekarzy weterynarii. Po przeprowadzeniu
oznakowania posiadaczowi psa wydaje si¢ zaswiadczenie lub dokonuje si¢ wpisu w
dokumencie identyfikacyjnym zwierzecia.

5. Posiadacze psOw obowigzani sg do niezwtocznego, w terminie nie dluzszym niz 14
dni od zaistnienia zmiany, aktualizowania danych ujetych w rejestrze, o ktorym mowa w
art. 56¢ w zakresie wskazanym w art. 56c¢ ust. 2. Po przeprowadzeniu aktualizacji danych
posiadaczowi psa wydaje si¢ zaswiadczenie lub dokonuje si¢ wpisu w dokumencie
identyfikacyjnym zwierzgcia. W przypadku aktualizowania danych art. 56b ust. 3 oraz
art. 56¢ ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio.

6. Koszty oznakowania, o ktérym mowa w ust. 1 oraz koszty wydawania zaswiadczen,
o ktorych mowa w ust. 4 1 5 ponosi posiadacz psa.

7. Ust. 1-6 stosuje si¢ odpowiednio do kotow.

Art. 56¢. 1. Tworzy si¢ centralny rejestr zwierzat oznakowanych, o ktérych mowa w
art. 56b ust. 11 7.

2. Lekarz weterynarii, o ktdrym mowa w art. 56b ust. 3, po dokonaniu znakowania,
niezwlocznie przekazuje do rejestru, o ktorym mowa w ust. 1, informacj¢ o oznakowaniu
zwierzecia zawierajacg nastepujace dane:

1) imi¢ i nazwisko, kod pocztowy i miejsce zamieszkania oraz numer telefonu
posiadacza zwierzecia. Informacja moze rowniez zawiera¢ adres e-mail posiadacza
Zwierzecia,

2) gatunek, rase i ple¢ zwierzgcia,

3) numer mikroczipa;

4) datg implantacji mikroczipa;

5) miejsce implantacji mikroczipa;

6) jezeli tacznie z oznakowaniem dokonane zostato szczepienie przeciwko wsciekliznie
informacja zawiera roOwniez dat¢ szczepienia.

3. Elementem rejestru, o ktorym mowa w art. 56¢ ust. 1, jest centralny rejestr
schronisk, do ktérego podmiot prowadzacy schronisko przekazuje i aktualizuje w

terminie 7 dni od zaistnienia zdarzenia nastepujace dane:



1) nazweg i adres schroniska, numer telefonu i adres poczty elektronicznej, dane
kierownika schroniska;

2) podmiot prowadzacy schronisko;

3) weterynaryjny numer identyfikacyjny;

4) wskazanie lekarza weterynarii lub lekarzy weterynarii sprawujacych opieke nad
zwierzetami w schronisku i ich dane kontaktowe;

5) o0goblng ilo$¢ miejsc w schronisku dla poszczegdlnych gatunkow zwierzat;

6) ilos¢ miejsc obsadzonych dla poszczegdlnych gatunkow zwierzat;

7) ilo$¢ miejsc pozostajacych do obsadzenia dla poszczegdlnych gatunkoéw zwierzat;

8) ilo$¢ miejsc udostgpnionych dla innych gmin dla poszczegdlnych gatunkow
zwierzat,

9) numery mikroczipow zwierzat przebywajacych w schronisku;

10) eutanazje zwierzat;

11) adopcje zwierzat;

12) ucieczki zwierzat;

13) przyjete zwierzeta,

14) transfery zwierzat pomigdzy schroniskami;

15) szczepienia profilaktyczne;

16) kastracje i sterylizacje zwierzat.

4. Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna prowadzi centralny rejestr zwierzat
oznakowanych jako sktadowg centralnego rejestru wydanych paszportow, o ktdérym
mowa w art. 24ea ust. 3 oraz dostarcza za posrednictwem okregowych izb lekarsko —
weterynaryjnych lekarzom weterynarii dokonujacych oznakowania zwierzat druk
za$wiadczenia zaopatrzony w unikalny, niepowtarzalny numer.

5. Centralny rejestr zwierzat oznakowanych jest udostgpniany organom Inspekcji
Weterynaryjnej, organom samorzadu gminnego, Policji, strazy gminnej, ktorej
statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat w celu realizacji zadan, o ktorych
mowa W niniejszej ustawie.

6. Koszty zwigzane z:

1) administrowaniem i utrzymywaniem serwerow,
2) przygotowywaniem i aktualizowaniem oprogramowania komputerowego oraz

materiatdw pomocniczych, zwigzanych z korzystaniem z tego oprogramowania



- s3 pokrywane z oplat pobieranych od posiadaczy zwierzat za oznakowanie, aktualizacje
danych oraz z optat pobieranych za udostgpnianie danych z rejestru, o ktérym mowa w
art. 56¢ ust. 1.

7. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa okresli, po uprzednim zasi¢gnigciu opinii
Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, w drodze rozporzadzenia:

1) sposob prowadzenia rejestru, o ktorym mowa w art. 56¢ ust. 1, zakres gromadzonych i
udostepnianych informacji, tryb wprowadzania danych 1 nieodptatnego oraz
odptatnego udostepniania danych poszczegdlnym osobom fizycznym i1 prawnym, z
wylaczeniem podmiotéw, o ktéorych mowa w art. 56¢ ust. 5;

2) wymogi techniczne, ktore powinien spetnia¢ mikroczip, o ktorym mowa w art. 56b
ust. 1;

3) wysokos$¢ oplaty ponoszonej przez posiadacza zwierzgcia za oznakowanie zwierzecia,

4) wysoko$¢ optaty za aktualizacje danych wpisanych do rejestru;

5) wysokos¢ optaty za udostgpnienie danych z rejestru, o ktorym mowa w art. 56¢ ust. 1;

6) wysokos¢ wynagrodzenia dla lekarza weterynarii za oznakowanie zwierzgcia oraz za
wprowadzenie danych o zwierzeciu do rejestru;

7) wysokos¢ kwoty stanowigcej cze$¢ oplat, o ktorych mowa w pkt 3 i 4, przeznaczonej
na pokrycie kosztow, o ktorych mowa w art. 56¢ ust. 6;

- majac na uwadze koszty prowadzenia obstugi systemu informatycznego oraz
administrowania i utrzymania serwerow, koszt wydania za§wiadczen, o ktorych mowa
w art. 56b ust. 4 1 5, naklad pracy lekarza weterynarii oraz koszty uzytych

materialow.”;

6) po art. 77a dodaje si¢ art. 77b w brzmieniu:
»Art. 77b. 1. Kto narusza nakazy albo zakazy okreslone w art. 56b ust. 1, 2 lub 5 oraz
art. 56¢ ust. 3, podlega karze aresztu lub grzywny.
2. Usitowanie, podzeganie 1 pomocnictwo do czynu okreslonego w ust. 1 jest karalne.
3. W razie ukarania za wykroczenie, o ktorym mowa w ust. 1, mozna orzec przepadek
zwierzecia.
4. W razie popelnienia wykroczenia, o ktorym mowa w ust. 1, mozna orzec nawigzke w

wysokosci do 1.000 zt na cel zwigzany z ochrong zwierzat.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 wrze$nia 2017 r.



UZASADNIENIE

1. Potrzeba i cel wydania ustawy

Celem ustawy jest wprowadzenie ustawowego obowiazku rejestracji i znakowania psow i
kotow (tzw. czipowanie), co pozwoliloby na $ledzenie losow wylapywanych zwierzat, a takze
sprawdzanie, czy trafity do schroniska oraz kiedy oddano je do adopcji. Obowigzek ten
dotyczylby przede wszystkim zwierzat bezdomnych — psow i kotow. Celem ustawy jest
ustanowienie peinej kontroli nad zwalczaniem bezdomnosci 1 polepszeniem bytu zwierzat.
Czipowanie pomogloby réwniez w rozliczaniu schronisk z przekazanych im pienigdzy.
Ponadto ustawa wprowadzi prawny wymog umozliwiajacy prowadzenie schroniska pod
warunkiem uprzedniego wydania przez inspekcje weterynaryjng decyzji stwierdzajacej

spetnienie przez organizatora wszystkich niezb¢dnych warunkow.

2. Stan aktualny

Aktualnie nie istniejg regulacje, ktore ustanawiajg obowigzek czipowania psow, ktore
przebywaja na terytorium RP 1 nie zostat dla nich wydany paszport zgodnie z regulacjami
europejskimi. Jak wskazano w raporcie Najwyzszej Izby Kontroli znak: LBI-4101-13-
00/2012 z dnia 7 czerwca 2013 zatytutowanym Informacja o wynikach kontroli —
wykonywanie zadan gmin dotyczacych ochrony zwierzat:

1) w ponad 60 proc. gmin odlawiano zwierz¢ta bez zapewnienia im miejsc
W schroniskach. Odlawianie psow 1 kotow ,,donikad”, przy rownoczesnym braku ich
znakowania (czipowania) otwierato drog¢ do u$miercania zwierzat lub wywozenia
I wypuszczania ich w sasiednich powiatach, wzglgdnie - prowadzito do umieszczania
zwierzat w przepelnionych 1 nie zawsze zapewniajagcych wlasciwe warunki
schroniskach.

2) 60 proc. gmin zlecato odlawianie zwierzat podmiotom, ktore nie miaty wszystkich
wymaganych prawem zezwolen.

3) 80 proc. wszystkich pieniedzy, teoretycznie przeznaczonych na opieke nad
zwierzetami, w rzeczywistos$ci trafialo do firm odtawiajacych bezdomne zwierzeta. Na
tej do$¢ specyficznie rozumianej ,,opiece” nad zwierzetami zarabiaja wiec glownie

hycle.



4)

5)

6)

7)

8)

9)

30 proc. pieniedzy przeznaczonych na opieke nad zwierzetami wydano nielegalnie
(ptacac firmom, ktore nie miaty odpowiednich zezwolen na wytapywanie zwierzat i
nie zapewniatly im miejsc w schroniskach) lub niegospodarnie (ptacac schroniskom,
ktore nie potrafity zapewni¢ nawet minimalnych standardow opieki nad zwierzetami).
Potowa skontrolowanych gmin nie sprawdzata, co dzialo si¢ ze schwytanymi,
odtowionymi bezdomnymi zwierz¢tami.

W umowach z hyclami i schroniskami 60 proc. gmin nie zawarto zadnych wymagan
dotyczacych standardéw opieki nad zwierzetami.

80 proc. gmin nie zadato od schronisk prowadzenia rzetelnych rejestrow przyjetych
zwierzat, co utatwiato - oglednie méwiac - nierzetelng opiekg. Tylko nieliczne gminy
znakowaly (czipowaly) bezdomne zwierzeta.

Ponad 60 proc. schronisk nie prowadzilo rzetelnie ewidencji, a bez peinej
dokumentacji niemozliwe jest $ledzenie przez gminy dalszych losow zwierzat
umieszczanych w schroniskach lub oddawanych do adopcji. Bez odpowiednich
rejestrow utrudnione jest takze sprawdzanie prawidtowosci wykorzystania $rodkow
publicznych przeznaczanych na ochrong zwierzat.

Ponad 80 proc. schronisk nie zapewnito odpowiednich warunkéw dla przyjetych
zwierzat - gtownie z powodu przepethienia. Zdarzato si¢, ze cz¢s¢ wyltapywanych
zwierzat byla umieszczana w placéwkach nieobjetych nadzorem weterynaryjnym
(przytuliskach, hotelach itp.), gdzie czesto do$wiadczaly okrutnego traktowania.
Schroniska nie byly w stanie zapewni¢ zwierzgtom godnych warunkéw bytowania.
Psy 1 koty nie mialy odpowiednich pomieszczen, legowisk ani wybiegow (w 71 proc.
schronisk), przebywalty w ztych warunkach sanitarnych - zanieczyszczonych
odchodami kojcach i boksach (w 43 proc. schronisk), czesto byty zle karmione (w 21

proc. schronisk), a nawet narazone na zranienia.

10) Gminy, szczegodlnie mate, nie radzily sobie z problemem bezdomno$ci zwierzat,

gléwnie z powodu nieskutecznych dzialan ograniczajacych rozrodczos¢ oraz braku

schronisk badz ich przepetnienia.

11) Niektore samorzady, na szczescie nieliczne, uznaty, ze wszystkie bezdomne zwierzeta

stanowig zagrozenie 1 nie zapewniaty im w ogdle miejsc w schroniskach - zgadzajac

si¢ tym samym na usmiercanie psow i kotow przez hycli.

12) Obowiazkowo sterylizowano zwierzgta tylko w dwdch skontrolowanych schroniskach

I dotyczylo to gtownie zwierzat przeznaczonych do adopcji.



3. Proponowane zmiany

W zakresie proponowanych zmian najwazniejsze dotycza obowigzkowego czipowania
psoOw 1 kotow. Po tym procesie informacja o zwierzeciu znajdzie si¢ w specjalnie utworzonym
rejestrze, ktory bedzie czegscig sktadowa istniejgcego juz rejestru paszportowego. Ustanawia
si¢ w tym zakresie takze obowigzki dla lekarzy weterynarii, ktorzy beda przeprowadzali
czipowanie.

Zmiana opisana w art. 1 pkt 1 projektu ustawy w praktyce doprowadzi do sytuacji, ze w
schronisku przed uruchomieniem dzialalnosci powiatowy lekarz weterynarii zobowigzany
bedzie do przeprowadzenia urzedowej kontroli w rozumieniu rozporzadzenia (WE) Nr
882/2004 w celu stwierdzenia, iz zostaty spelnione warunki weterynaryjne okreslone dla tego
rodzaju dziatalnosci nadzorowanej. Wytacznie w wypadku stwierdzenia spetnienia wymagan
powiatowy lekarz weterynarii wyda decyzje administracyjng stwierdzajaca spelnienie
wymagan weterynaryjnych i nadajaca weterynaryjny numer identyfikacyjny okreSlony w
trybie rozporzadzenia wykonawczego do tej ustawy.

Ponadto wprowadzono przepisy sankcjonujgce wykonanie obowigzku czipowania

opisane w art. 1 pkt 6 projektowanej ustawy.

4. Przewidywane skutki spoteczne, gospodarcze, finansowe i prawne

Samorzad lekarzy weterynarii, wskazuje w swoich uchwalach, iz projektowane zmiany
w bezposredni sposob wplyna na zwigkszenie skutecznosci podejmowanych przez gminy
dziatan w kierunku zwalczania problemu bezdomnos$ci zwierzat. Powyzsze doprowadzi do
transparentnosci w wydatkowaniu pienigdzy publicznych na sprawy zwierzat bezdomnych i
docelowo spowoduje oszczgdnosci finansowe w budzetach gmin. Na podkreslenie zastuguje
fakt, iz wedtug szacunkéw NIK spowoduje to oszczednosci rzedu 1/3 srodkoéw finansowych
wydatkowanych na ten cel w skali kraju Na podstawie posiadanych informacji mozna
jednoznacznie stwierdzi¢, iz organy samorzadow terytorialnych nie sg przygotowane do
realizacji znowelizowanych przepisow ustawy o ochronie zwierzat bez wsparcia w postaci
nowelizacji ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
chorob zakaznych zwierzat. Nie posiadajg stosownego zaplecza, zarowno strukturalnego jak i

merytorycznego, jako ze, na przyktad, zgodnie z art. 11 ust. 3 ustawy o ochronie zwierzat,



zabrania si¢ odtawiania zwierzat bezdomnych bez zapewnienia im miejsca w schronisku dla
zwierzat, chyba, ze zwierze¢ stwarza powazne zagrozenie dla ludzi lub innych zwierzat, co
oznacza, ze spelnione musza by¢ warunki lokalowe, w ktérych przetrzymywane beda
wylapane zwierzeta. Niemozliwe jest bowiem kompleksowe zaplanowanie i wdrozenie
programu majacego zadoscuczyni¢ obowigzujacym przepisom bez ogdlnopolskiego systemu
wymiany i weryfikacji danych. Wiele powiatow nie ma na swoim terenie schronisk dla
zwierzat, przez co, konieczny jest transfer zwierzat. Na terenie kraju nie istnieje system
centralnej informacji, ktorego zadaniem bylaby biezgca analiza dziatalno$ci schronisk wraz z
aktualnym wykazem wolnych miejsc z rozréznieniem na psy, koty i inne zwierzgta-, CO
dodatkowo utrudnia lokowanie zwierzat w schroniskach. Ponadto nie istnieje ogo6lnopolska
baza oznakowanych zwierzat domowych, co bytoby pomocne w odnajdywaniu wiascicieli
czy tez w okreslaniu faktycznej ilosci zwierzat na danym terenie. Utworzenie systemu
wymiany danych umozliwitoby rowniez wyszukiwanie wiascicieli dla zwierzat bezdomnych
na terenie catego kraju, co obecnie z przyczyn organizacyjnych jest zawezone wylacznie do
obszaru danej gminy. Na podkreslenie zastuguje rowniez fakt, iz utworzenie systemu
ewidencjonowania i wymiany danych dotyczacych programéw zapobiegania bezdomno$ci
przyczyni si¢ do transparentno$ci dziatan gmin 1 przyczyni si¢ do minimalizacji naduzy¢ i
patologii w postepowaniu ze zwierz¢tami, co jest realizacja celu, jaki przyswiecat tworcom

nowelizacji ustawy o ochronie zwierzat.

5. Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych

Projektowana ustawa nie bedzie miata wplywu na sektor finanséw publicznych, gdyz
zakres ustawy wykorzystuje aktualnie istniejagce narzedzia. Sam proces czipowania bedzie

pokrywany przez posiadaczy zwierzat.

6. Akty wykonawcze

W projektowanej ustawie przewiduje si¢, dwa akty wykonawcze.

Pierwszy akt wykonawczy to rozporzadzenie ministra wlasciwego do spraw rolnictwa,
ktory okresli minimalne warunki bytowe dla poszczegdlnych gatunkow zwierzat
utrzymywanych w schroniskach z uwzglednieniem niezbednych instalacji oraz rodzaju
uzytych materiatow, a takze parametrow fizycznych zwigzanych z utrzymywaniem zwierzat

W schronisku, majac na wzgledzie zapewnienie tym zwierzetom wilasciwych warunkow
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bytowania i opieki oraz wptyw tych warunkéw na zdrowie i dobrostan zwierzat. Skutkowato

to bedzie lepszym zwalczaniem sytuacji patologicznych, jakie maja miejsce w obecnej chwili.

W przypadkach skrajnych, podmioty prowadzace schroniska zawierajg umowy na utrzymanie

zwierzat w 1iloSci przekraczajacej kilkakrotnie maksymalng pojemnos$¢ schroniska, co

implikuje kolejne nieprawidtowosci w postaci fikcyjnych adopcji, niepotrzebnych eutanazji

oraz indukowanych ucieczek zwierzat ze schronisk dla zwierzat.

Drugi z aktow wykonawczych to rozporzadzenie ministra wlasciwego do spraw

rolnictwa, ktory okres§li, po uprzednim zasiggnigciu opinii Krajowej Rady Lekarsko-

Weterynaryjnej:

1)

2)

3)
4)
5)
6)

7)

sposob prowadzenia rejestru , o ktdrym mowa w art. 56¢ ust. 1 , zakres gromadzonych
1 udostepnianych informacji, tryb wprowadzania danych i nieodptatnego oraz
odptatnego udostepniania danych poszczegdlnym osobom fizycznym i1 prawnym, z
wylaczeniem podmiotow, o ktorych mowa w art. 56¢ ust. 5;

wymogi techniczne ktére powinien spetnia¢ mikroczip, o ktorym mowa w art. 56b ust.
1;

wysokos$¢ optaty ponoszonej przez posiadacza zwierzecia za oznakowanie zwierzecia;
wysoko$¢ optaty za aktualizacje danych wpisanych do rejestru;

wysokos¢ optaty za udostepnienie danych z rejestru, o ktérym mowa w art. 56¢ ust. 1;
wysoko$¢ wynagrodzenia dla lekarza weterynarii za oznakowanie zwierzecia oraz za
wprowadzenie danych o zwierzeciu do rejestru;

wysokos$¢ kwoty, stanowigcej cze$¢ oplat o ktorych mowa w pkt. 3 1 4, przeznaczonej
na pokrycie kosztow, o ktorych mowa w art. 56¢ ust. 6;

majac na uwadze koszty prowadzenia obstugi systemu informatycznego oraz
administrowania i utrzymania serwerdw, koszt wydania zaswiadczen, o ktorych mowa

w art. 56b ust. 4 1 5, naktad pracy lekarza weterynarii oraz koszty uzytych materiatow.

7. Zgodno$¢ z prawem Unii Europejskiej

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej, w szczegdlnosci z

rozporzadzeniem (WE) nr 998/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r.

w sprawie wymogow dotyczacych zdrowia zwierzat, stosowanych do przemieszczania

zwierzat domowych o charakterze niehandlowym 1 zmieniajagcego dyrektywe Rady
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92/65/EWG (Dz. Urz. WE L 146 z 13.06.2003, str. 1, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie

wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 39, str. 75, z p6zn. zm.



