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Ds.571/07/S Olesnica, dnia 4 stycznia 2008r.

Sad Okregowy
Wydziat IV Karny-Odwotawczy
we Wroclawiu

za posrednictwem

Sadu Rejonowego
Il Wydziat Karny
w Olesnicy

ZAZALENIE

Prokuratora Rejonowego w Olesnicy na postanowienie Sadu Rejonowego
w Olesnicy z dnia 28 grudnia 2007r.(sygn.akt I1 K.300/07) w przedmiocie
zwrotu sprawy Prokuratorowi Rejonowemu w Olesnicy celem uzupelnienia
postgpowania na zasadzie art.345§1 kpk

na zasadzie art.345§3 i art.460 kpk postanowienie to zaskarzam w cafosci i
Wnoszeg o:
uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2007r.(sygn. akt 11 K.300/07) Sad
Rejonowy w Olesnicy na zasadzie art.345§1 kpk zwrocit sprawe Ds.571/07/S
Prokuratorowi Rejonowemu w Olesnicy celem uzupetnienia postgpowania.

W uzasadnieniu postanowienia Sad podniost, ze uwzgledniajac wniosek
oskarzyciela positkowego z dnia 20.11.2007r. nalezy zwréci¢ akta Prokuraturze
Rejonowej w Olesnicy celem uzupetnienia sledztwa poprzez zbadanie
dziatalnosci schroniska prowadzonego przez oskarzong Marzene Sobanska —
Shcogl w okresie od 01.2005r. do 30.09.2006r.

Pomimo takiego stanowiska lektura akt sprawy nie doprowadzita do
ustalenia,aby Tadeusz Wypych posiadal legitymacj¢ do dziatania jako
oskarzyciel positkowy,bowiem w protokotach rozprawy nie odnotowano
dopuszczenia Fundacji dla Zwierzat reprezentowanej przez czlonka zarzadu
Tadeusza Wypycha do dziatania w procesie w takim charakterze.

We wniosku o przekazaniu sprawy prokuratorowi w celu uzupetnienia sledztwa
FFundacja wyrazita nieuprawniony poglad,ze akt oskarzenia mija si¢ z celami



postgpowania karnego.W ocenie Sadu jednak argument ten jednak znalazt
uznanie,bowiem Sad stwierdzit,ze dziatania prokuratury byty niewystarczajace
do ustalenia przyczyn zaistnienia przestepstwa z art.35 ust.1 Ustawy z dnia
21.08.1997r. o ochronie zwierzat .
Stanowisko Sadu w tym zakresie jest catkowicie chybione.
Ustalono,ze Fundacja dla Zwierzat w trakcie trwania sledztwa nie zawiadamiata
organow scigania o rzekomo popetnionych przejawach znegcania si¢ nad
przetrzymywanymi w Pogotowiu dla Matych Zwierzat w Nowej Ligocie
zwierzetami w latach 2005-2006.
Z analizy materiatu dowodowego zebranego w toku sledztwa wynika,ze sprawa
Ds.571/07/S zostata zainicjonowana przez Stowarzyszenie Opieki nad
Zwierzetami w Polsce -Okreg we Wroctawiu i dotyczyta sytuacji bytowe;j
zwierzat w Pogotowiu w Nowej Ligocie na okres od pazdziernika 2006r. do
stycznia 2007r.,we wniosku zas z listopada 2007r. oskarzyciel positkowy
zalaczyl jedynie odpisy licznej korespondencji prowadzonej z réznymi
Jednostkami administracji samorzadowej ,co do ilosci i przekazania
odlowionych zwierzat do Nowej Ligoty .Sam ten fakt nie upowaznia do
stwierdzenia zaistnienia przestepstwa.
Okolicznosci sposobu i prawidtowosci opieki nad zwierzetami przyjetymi do
schroniska w latach 2005-2006 oraz dziatalnosci organow kontrolujgcych i
nadzorujacych prace schroniska moga by¢ przedmiotem nowego ,odrebnego
postgpowania, w przypadku aktywnosci Fundacji dla Zwierzat w tym zakresie.
Podnies¢ tez nalezy, ze postepowanie przed sadem oparte jest na zasadzie
skargowosci (art.14 kpk), co oznacza, ze zadanie uprawnionego podmiotu, w
tym wypadku prokuratury, winno zakresla¢ granice postepowania sadowego.
Sad z zasady nie moze poza nie wykraczac, chyba ,ze ustawa na to zezwala np.
poprzez poszerzenie granic skargi ( art.398 kpk), jednakze takie wyjscie poza
granice jest mozliwe dopiero po przeprowadzeniu przewodu sadowego i
ustaleniu  okolicznosci faktycznych samego zdarzenia. Na tym etapie
postgpowania brak jest podstaw do przyjecia, ze czynnosci wskazane do
przeprowadzenia przez oskarzyciela positkowego i powielone przez Sad w
zaskarzonym postanowieniu zmienia sytuacj¢ procesowg oskarzonej w zakresie
przedstawionego jej zarzutu. Taka decyzje sad mogtby powziaé¢ dopiero po
przeprowadzaniu post¢gpowania dowodowego.

Powolujac si¢ na wyzej przytoczone argumenty wnoszg o uchylenie
postanowienia Sadu Rejonowego w Olesnicy w przedmiocie zwrotu sprawy do
uzupelnienia.
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