155-34-96 Zyrardow, dnia 2008.05.2

3 Ds, 300V06/S

kot | 20108

POSTANOWIENIE

Drorota Wyszynska — Zastgpea Prokuratora Rejonowego w Zyrardowie

po rozpoznaniu zizalenia organizacji spoleczne) Fundacji Azylu pod Psim Aniolem, ktérej
statiitowym celem dziatania jest ochrona zwierzat na postanowienic o umorzeniu Sledztwa
3 Ds. 300/06/8 w sprawie niedopelnienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy publicznych
gmin przy przekazywaniu srodkéw na odtawianie bezdomnych zwierzat, 4. o czyn z art. 231
51 kk

postanowila

dzialajac na podstawic art. 465 § 112 kpk w zw, z art. 463 § 1 kpk zakalenic uwzglednid:
- raskarkone postanowienie Prokuratora Rejonowego w Zyrardowie uehylic i zlecié
wrupelnienie postgpowania w kicrunku wskazanym w treéei uzasadnienia,

UZASADNIENIE

W dniu 20.12.2006 r. Prokurator Rejonowy w Zyrardowie umorzyt postepowanie
przygotowaweze wosprawic niedopelnienia obowigzkéw w 2005 r. preez funkejonariuszy
publicznych Uregdu Migjskiege w  Grodzisku Mazowieckim, Urzedu Micjskiego w
Pruszkowie, Piastowie, Mszczonowie, Urzgdu Miasta i Gminy w Piasecznie, Urzedu Gminy
Nadarzynie, Michatowicach, Lesznie, Puszezy Marafiskiej, Sinnicach, Zabiej Woli,
Brochowic przy preekarywaniu srodkéw pieniganych i odlawiania zwicrzat do Schroniska dla
Zwierzat w Korabiewicach, 4. o czyn z art. 231 § | kk, uznajac, iz czyn nie wyczerpuje
Znamion czynu zabronionegao,

Z postanowieniem tym nie zgodrila sig organizacja spoleczna Fundacja Azylu pod
Psim Amolem, ktdrej statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat i rhokyla zazalenie
TATZUCA)AC rAZace naruszenia zasad postgpowania kamego,

Zazalenie Fundacji nalety uznaé za zasadne.

W toku prowadzonegoe postgpowania nie wstalono czy wylapywanie bezdomnych
zwierzgl odbywalo sig na mocy uchwal rad gmin i czy uchwaty te zawieraly zasady dalszego
postepowania ze zwierzgtami,



——

-

Ustalenie tej okolicznosei jest niezbedne w celu stwierdzenia legalnosci wylapywania
bezdomnych zwierzat, a tym samym czy funkejonariusze publiczni Urzeddw Miasta czy ez
Gmin przekroczyli swoje uprawnienia badz nie dopenili obowigzkéw stuzbowych przy
przekazywaniu srodkéw pienisznych { odlawianiu zwierzal do schronisks, dziatajac na szkode
intercsu publicznego.

Ponadie w toku &ledztwa nie poczyniono zadnych ustaled faktyeznych, w zwigzku =
uspieniem pséw, czy tez padnieciem zwietzat na skutek zatrucia. Wyjasnienie tej kwestii jest
niczbedne celem ustalenia czy nie zostalo popetnione przestgpstwo Z arl. 35 ust. 1 ustawy o
ochronie zwierzat, W tym tez celu nalezy przesluchac M. Szware ; lekarza weterynarza, ktory
wipdlpracuje ze schroniskiem, jak tez inne osoby, wtym te ktére dokonywaty wylapywania
zwierzat, dostarczajac je do schroniska, jak tez te kidre pracowaly w schronisku w 2005 ¢,
opiekugc sie zwierzgtami.

Rownicz w toku postepowania preygotowawezego  nie  wyjasniono  kwestii
rozbieznodei w ilodei zwierzat dostarczonych do schroniska w 2005 T, wi danych z urzedu
gmin, 8 faktyczny iloscia zwierzat przebywajacych w schronisku wg raportu lekarza
weterynani z wizytacji schroniska w 2005 r, a ym Samym nie poczyniono ustalen czy
zaistnialo precstgpstwo okredlone w art, 271 § 1 kk,

Wobee powvzszege zachodzi koniecrnods przestuchania w charakterze swiadka
Stanistawa  Tesiorowskiego na  okolicznodé  preeprowadzenia wizytacji  schroniska
wMiediwieds” w 2005 r., w tym sposobu ustalenia ilodei zwierzat przyjetych do schroniska,
ktdra jest niezpedna 2 dokumentacjs schroniska i danymi z gmin,

Po przeprowadzeniu zleconyeh czynnosei nalezy rorwazyé koniecznodé wylonania
innych niezbednych czynnosei procesowych i dokonac analizy materalu dowodowego
podejmujac whasciwa decyzje mervtoryezng.

Z tych tez preyezyn nale2alo postanowié jak na wslepie,
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