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Whiosek o przekazanie sprawy prokuratorowi w celu uzupelnienia Sledztwa

Whnosimy o przekazanie sprawy Prokuratorowi w celu uzupetnienia $ledztwa, gdyz akt oskarzenia
mija si¢ z celami postgpowania karnego, a w szczegolnos$ci nie stuzy ujawnieniu wszystkich
okoliczno$ci popetnienia przestgpstw, ujawnieniu wszystkich winnych, ani nie stuzy zapobieganiu
popeltniania przestepstw.

Uzasadnienie

Akt oskarzenia zawiera dziesi¢¢ analogicznych zarzutdéw wobec Zbigniewa Jaworskiego o
doprowadzenie Urzgdu Gminy w Starych Babicach do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
gminy przez przedktadanie faktur za uchwycenie i dowiezienie bezdomnych zwierzat do
schroniska, wraz z potwierdzeniem ich przyjgcia przez fikcyjne schronisko, czym Zbigniew
Jaworski wprowadzal Urzad Gminy w btad.

Tak sformulowany zarzut nalezy uzna¢ na nietrafny w tym, ze samo przedlozenie dokumentow
(faktury i potwierdzenia wykonania ustugi przez zewngtrzny podmiot) jest oczywiscie
niewystarczajace dla wprowadzenia w btad urzgdnikéw gminy. Nieodzownym czynnikiem w
dysponowaniu mieniem gminy musiata by¢ tu takze umowa o §wiadczenie przez oskarzonego
ustug dla gminy, okreslajaca ich warunki, ceng i sposob rozliczen. Bez tego trudno wyobrazi¢ sobie
kierowanie faktur do wyptaty, bo przeciez nie jest tak, ze gmina automatycznie ptaci dowolne
przedtozone jej rachunki od dowolnych oséb.

Z zebranego materiatu dowodowego wynika, ze umowa taka miata miejsce, cho¢ nie byta zawarta
na pi$mie a jedynie ustnie. Swiadek Piotr Czajkowski, kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Komunalnej Urzgdu Gminy, zeznal, ze nakazujaca zawarcie umowy o takie ustugi
uchwata rady gminy "realizowana byta w formie zlecen", po wczesniejszym "zaakceptowaniu
oferty" z jaka zgtosit si¢ do Urzedu oskarzony.

Pominigcie pisemnej formy umowy miato istotne znaczenie dla sposobu realizacji ustug ze strony
oskarzonego, bo zgodnie z §3 ust. 1 uchwaty rady gminy Nr XXV/191/05 z dnia 10 lutego 2005, to
wlasnie w umowie sprecyzowane miato by¢ schronisko w ktorym wytapane zwierzgta znajda
opieke. W rezultacie nie spisywania umowy, schronisko nie zostato ustalone, co podwaza zarzut, ze
urzednicy gminy Stare Babice zostali wprowadzeni w blad.



W sprawie ustug oskarzonego dla gminy Stare Babice pojawily si¢ informacje o trzech
schroniskach:

1) schronisko w miejscowosci Wiadystawdw, na posesji Krzysztofa Marczewskiego,
wymienione w zaswiadczeniu z 1999 r. o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej
Zbigniewa Jaworskiego, prowadzonej pod nazwa "Przytulisko". Zamiar otwarcia
takiego schroniska byl pozytywnie zaopiniowany przez Towarzystwo Opieki nad
Zwierzetami i Powiatowego Lekarza Weterynarii. Ta opinia i tym wpisem legitymowat
si¢ oskarzony sktadajac ofert¢ gminie Stare Babice. Brak jest jednak danych o tym, by
takie schronisko kiedy$ dziatato faktycznie.

2) schronisko w miejscowosci Sulejow, na posesji Tadeusza Jankowskiego, gdzie wedle
jego zeznan faktycznie przywozone byty psy w latach 2003-2004 (natomiast wedle
informacji z wolominskiej policji - w latach 2001-2002). Pieczatka tego "Przytuliska"
umieszczana byta pokwitowaniach dla gminy Stare Babice, jakie zalaczane byty do
faktur.

3) schronisko w Btoniu, w miejscu zamieszkania oskarzonego, o jakim mowi on w swoich
wyjasnieniach.

Zadne z tych miejsc nie bylo zarejestrowanym ani czynnym schroniskiem w latach 2005-2006 i
zadne nie mogto przyjac¢ 400 psow, a na taka ilo§¢ psow wytapywanych przez oskarzonego
wskazuja informacje z gmin wojewodztwa mazowieckiego i 16dzkiego.

W postgpowaniu przygotowawczym nie ustalono, ktore z tych trzech schronisk byto przedmiotem
umowy (chocby ustnej), poprzestajac na zenaniu Piotra Czajkowskiego, Zze nie zauwazyl roznicy
miedzy nimi. Nie badano tre§ci zawartej z oskarzonym umowy w $wietle Rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 26 sierpnia 1998 r. w sprawie zasad i warunkow
wytapywania bezdomnych zwierzat (Dz.U. Nr 116, poz.753), ktoére nakazuje uzgodnienie
wylapywania ze schroniskiem, do ktorego zwierzgta maja trafic.

Uzgodnienie takie, a zatem 1 zweryfikowanie przedstawionej przez oskarzonego oferty
wylapywania zwierzat do schronisk, bylo dla urzgdnikoéw gminy nie tylko wymagane prawem ale 1
tatwe, gdyz lista legalnie dzialajacych schronisk dysponuje Inspekcja Weterynaryjna a niezaleznie
od tego, dziatanie kazdego schroniska wymaga zezwolenia od wlasciwego wojta (burmistrza,
prezydenta). Swiadek Czajkowski nie byt o to pytany, choé powinien mie¢ wiedze na ten temat,
jako ze okreslanie wymogow dla prowadzenia schronisk i zezwolen na ich prowadzenie nalezy do
katalogu ustawowych zadan kazdej gminy i lezy w zakresie zadan referatu, ktorym $wiadek kieruje
(zadania z zakresu ustawy o utrzymaniu porzadku i czysto$ci w gminach).

W postgpowaniu przygotowawczym zupetnie pomini¢to badanie nasuwajacego si¢ w tej sytuacji
podejrzenia, ze Wojt Starych Babic i kierownik referatu Piotr Czajkowski zaniedbali swoich
obowiazkow okreslonych w uchwale rady gminy jak i w ustawie o ochronie zwierzat, a takze
ustawie o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Nie ustalili miejsca, podmiotu ani form
opieki nad wytapanymi zwierzgtami, co §wiadczy o tym, ze Swiadomie pozostawili to do uznania
oskarzonego, godzac si¢ w ten sposob na nieznany los zwierzat pomimo optacania z publicznych
pieniedzy opieki nad nimi.

Zbadanie bezprawnych zaniechan funkcjonariuszy publicznych ma zasadnicze znaczenie dla
sprawy, gdyz potwierdzenie takiego przypuszczenia narazito by ich na zarzut pomocnictwa albo
kierowania przestgpstwem porzucenia zwierzat o jakim mowa w 11-tym zarzucie aktu oskarzenia,
a jednoczesnie pierwsze 10 zarzutow aktu oskarzenia, méwiacych o wprowadzeniu w btad, okazato
by si¢ pozorne i postawione jedynie dla ukrycia ich odpowiedzialnosci.



