MINISTERSTWO PRACY I POLITYKI SPOLECZNEJ

Biuro Kontroli

Nr 3*/09

SPRAWOZDANIE
z kontroli doraznej sposobu korzystania w 2008 roku przez Fundacje¢
»Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku przy ul. Dgbrowskiego 18, z
uprawnien okreslonych w ustawie z 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci

pozytku publicznego i 0 wolontariacie

Warszawa * Mayj * 2009 r.



Stosownie do art. 28 ust. 1 i art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dziatalnoscei pozytku publicznego t 0 wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz.
873, z p6zn. zm.) przeprowadzona zostata kontrola dorazna w zakresie sposobu
korzystania w 2008 r. przez Fundacje ,Centrum Ochrony Srodowiska” w
Nasielsku przy ul. Dabrowskiego Nr 18 (posiadajaca status Organizacji Pozytku
Publicznego) z uprawnien okreslonych w ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r. o
dziatalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Kontrola zostala przeprowadzona na prosbg Posta na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej Pant Julii Pitery. ’

(Akta kontroli - str. 1-5)

Celem kontroli byla Ocena prawidlowosci korzystania przez Fundacj¢
,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku z uprawnieti okreslonych w art.
24-27 i w art. 42 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego 1 o wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz. 873, z pdézn. zm.) a
mianowicie:

- uzytkowania nieruchomosct na preferencyjnych warunkach,
- prawa do otrzymywania 1 % podatku dochodowego od 0s6b fizycznych,
- zwolnien od:
1) podatku dochodowego od osdb prawnych,
2) podatku od nieruchomosci,
3) podatku od czynnosci cywilnoprawnych, optat skarbowych i sadowych,
- mozliwoéci nieodpiatnego informowania o prowadzonej dziatalnosci poprzez
jednostki publicznej radiofonii i telewizji,
- korzystania z pracy poborowych skierowanych do odbycia stuzby zastepczej.

Badaniem obje¢to:

1) zgodnos$¢ celow statutowych Fundacji z realizowanymi zadaniami sfery zadan

publicznych,



2) realizacje uprawnien organizacji poZytku publicznego w zakresie:

a) zwolnienia od podatku i oplat w odniesieniu do prowadzonej dziatalnosci
pozytku publicznego,

b) nabywania na szczegdinych warunkach prawa zakupu bad? uzytkowania
nieruchomosct begdacych wiasnoscia Skarbu Panstwa lub jednostek
samorzadu terytorialnego,

c) wykonywania prac przez poborowych skierowanych do odbycia shizby
zastepczej,

d) nieodptatne informowanie o dziatalnosci organizacji pozytku publicznego
w jednostkach publicznej radiofonii i telewizji,

e) przyjmowanie { sposdéb wydatkowania wplywéw pochodzacych z
przekazanego przez podatnikéw podatku dochodowego od 0séb fizycznych
1% podatku obliczonego zgodnie z odrebnymi przepisami,

f) wykonywania przez wolontariuszy $wiadczen odpowiadajacych
§wiadczeniu pracy,

‘3) sposdb realizacji 1 rozliczania zadari ze sfery zadan publicznych (art. 4
ustawy),

4) kontrolg rzetelnosci sporzadzanych rocznych sprawozdan merytorycznych
(art. 23 ust. | i 3 ustawy) i finansowych (art. 23 ust. 2 ustawy)
przekazywanych ministrowi do spraw zabezpieczenia spotecznego.

Ustalenia kontroli zostalty dokonane na podstawie regulacji prawnych

zawartych w:

- ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o

wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz. 873, z pézn. zm.),

- ustawie z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (t.].

Dz.U. 22000 r., Nr 14, poz. 176, z pdzn. Zm.),

- ustawie z dnia 1 5 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0sob prawnych (t.).



Dz.U. z 2000 r., Nr 54, poz. 654, z pd6zn. zm.),

- ustawie z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (t.j. Dz.U. z 2004 r.,
Nr 253, poz. 2531, z pézn. zm.),

- ustawie z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2002 r., Nr
76, poz. 694),

- ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2005 r,,
Nr 8, poz. 60, z pdZn. zm.),

- ustawie z dnia 13 czerwca 2003 r. o zatrudnieniu socjalnym (Dz.U. Nr 122,
poz. 1143),

- ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o stuzbie zastepczej (Dz.U. Nr 223, poz.
2217, z pézn. zm.).

Kontrole przeprowadzit Aleksander Cydzik - Gléwny Specjalista w
Biurze Kontroli, posiadajacy Upowaznienie Pani Minister Pracy i Polityki
Spotecznej do przeprowadzenia kontrolt Nr 28*%/09 z dnia 17 kwietnia 2009 r.
oraz Poswiadczenie Bezpieczenstwa Nr PO10/11/2000/P z dnia 3.08.2000 r.
(Akta kontroli - str. 6)

Kontrole przeprowadzono w dniach 23-24.04.2009 roku i 27-
30.04.2009 roku w biurze Fundacji ,,Centrum Ochrony Srodowiska” i
Schronisku dla bezdomnych zwierzgt - mieszczacych sig w Chrcynnie
k/Nasielska.

W toku kontroli wyjasnien i informacji udzielali:

- Krzysztof Lukaszewicz ~ Prezes Fundacji,
- Zoha Lukaszewicz — administrator schroniska dla zwierzat,
- Tomasz Kacperski — pracownik w schronisku dla zwierzat,
- Kazimierz Wawrzenczak — pracownik w schronisku dla zwierzat.
Ustalenia kontroli opartc na podstawie materiatéw zZrodtowych

udost¢pnionych przez kontrolowang jednostkg oraz informacji i wyjasnien



udzielonych przez pracownikéw merytorycznych tej jednostki.
Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w Ksigzce Kontroli w
Fundacji ,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku pod pozycja Nt 47 w

dniu rozpoczecia kontroli, tj. 23 kwietnia 2009 roku.

. Organizacja i funkcjonowanie Fundacji ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w
Nasielsku i Schroniska dla bezdomnych zwierzagt w Chrcynnie k/Nasielska.

Fundacja ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku ustanowiona
zostata przez 3-ch zatozycieli fundatordw, aktem notarialnym w Kancelarii
Notariainej Danieli Kedzierskiej w Puttusku przy ul. Rynek Nr 17 w dniu
15.05.2002 r. Fundacja zostata zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym
dnia 17 czerwca 2002 r. pod numerem KRS 00001 18029.

Akta kontroli str. (7-20)

Terenem dziatania Fundacji jest obszar Rzeczypospolitej Polskiej. Dla
wiadciwego realizowania celdw spotecznych Fundacja moze prowadzié
 dzialalnos$¢ w kraju i poza granicami RP.

Pismem z dnia 23 wrzesnia 2002 r. Fundacja otrzymata od Burmistrza
Urzedu Miejskiego w Nasielsku List Polecajgcy z rekomendacja, ze jest
wiarygodnym partnerem do wspdipracy z firmami, instytucjami oraz osobami
fizycznymi w zakresie ekologii 1 ochrony $rodowiska.

(Akta kontroli - str. 21)

Ministrem witasciwym ze wzgledu na cele Fundacji jest Minister
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa.

Fundacja w roku 2004 uzyskala status Organizacji Pozytku

Publicznego zgodnie z ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosct pozytku



publicznego i o wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz. 873, z pdZn. zm.).
Celem Fundacji jest:
- pomoc oraz wspieranie dziatan na rzecz ochrony srodowiska,
- wspotpraca z instytucjami i organizacjami na rzecz 0séb niepetnosprawnych,
- organizowanie imprez, sympozjow, zjazdéw, konferencji na temat ekologii i
ochrony $rodowiska,
- wspolpraca z instytucjami i szkotami w zakresie umacniania edukacji i wiedzy
o charakterze ekologicznym,
- organizowanie schronisk i zapewnienie opieki weterynaryjnej dla zwierzat w
ramach ,,Ustawy o ochronie zwierzat”,
- pomoc oraz wspieranie dzialan na rzecz Lasow Panstwowych w zakresie
ochrony érodowiska i zwierzat lesnych a takze dalszego rozwoju.
Fundacja realizuje swoje cele poprzez:
1) nieodplatng dzialalno$¢ w zakresie:

- wspoldziatania z instytucjami 1 organizacjami na rzecz 0sob
niepelnosprawnych w celu umozliwienia im swobodnego kontaktu z natura,
poprzez organizowanie spotkan na tonie natury,

- skupiania woko6t idei Fundacji naukowcow, przedstawicieli organéw
terenowych i dziataczy spotecznych w kraju i zagranica,

- dzialania oraz pomocy dla instytucji i szkél w zakresie wlasciwego
ksztaltowania wiedzy 1 stosunku miodziezy szkolnej wzgledem naturalnego
Srodowiska w ramach organizacji zaje¢ w terenie,

- wspdlpracy z terenowymi wladzami Laséw Panstwowych poprzez
wspieranie dziatan na rzecz ochrony ekologicznej terendw lesnych, ich
rozwoju a takze opieki i dokarmiania zwierzyny lesne;j.

2) odptatng dziatalnosc w zakresie:
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- wspétdziatania z organami administracji publicznej w zakresie dziatalnosci
zwigzanej z ochrong zdrowia i profilaktyka zdrowotna, edukacji, ochrony
$rodowiska, sygnalizowania zaniedban 1 zagrozei oraz udzielania
wszechstronnej pomocy,

- dziatania na rzecz organizowania sieci schronisk dla bezdomnych zwierzat,
prowadzenia ich w porozumieniu z odpowiednimi wladzami terenowymi i
weterynaryjnymi,

- dziatalnosci pomocniczej na rzecz administracji publicznej,

- wspdipracy z obronnymi formacjami pomocniczymi 1 rezerwami,
wspomagania instytucji cywilnych na okolicznos$¢ wystapienia klesk
zywiotowych oraz katastrof a takze przeprowadzanie cwiczen w tym
zakresie,

- ochrony przed pozarem, klgskg zywiotowa lub innym miejscowym
zagrozeniem,

- organizowanie miejsc krétkotrwatego zakwaterowania,

- przygotowywania i dostarczania zywnosci dla odbiorcoéw zewnetrznych
(katering),

- transportu ladowego, pasazerskiego @ pozostatego,

- dziatalno$ct muzedw,

- ochrony zabytkéw,

- dziatalnos$ci rekreacyjnej,

- dziatalno$ci pomocniczej w zakresie bezpieczenstwa panstwa, porzadku t
bezpieczenstwa publicznego,

- dziatalnosci zwiazanej ze sportem.

Dochody Fundacji pochodzg z:

- darowizn, spadkow 1 zapisow,

- subwenc}i 0sob prawnych,



- dochodow ze zbidrek i imprez publicznych,
- dochod6w z majatku nieruchomego i ruchomego. |

Dochody pochodzace z darowizn, spadkdw i zapisow oraz subwencji
moga by¢ uzyte na realizacje wszystkich celéw Fundacji, o ile ofiarodawcy nie
postanowili inaczej.

Organami Fundacji sa:

- Zgromadzenie Fundatordw,
- Rada Fundacji,
- Zarzad Fundacji.
Rada Fundacji:
- Henryk Jan Nawrot,
- Tadeusz Senator,
- Ryszard Fudali.

Zarzad Fundacji.

- Krzysztof Piotr Lukaszewicz — Prezes Zarzadu Fundacji,
- Mariusz Mirostaw Gasowski — Wiceprezes Zarzadu Fundacji,
- Stanistaw Keszycki — Wiceprezes Zarzgdu Fundacji.

Regulamin Fundacji ,Centrum Ochrony Srodowiska”, jako
Organizacji Pozytku Publicznego zatwierdzony zostal przez Prezesa Fundacji —
p. Krzysztofa Lukaszewicza w dniu 5 lipca 2004 r. Regulamin ten zawiera pigé
rozdzialéw poswieconych:

* celom Fundacji,

* postanowieniom ogdlnym,

* obowigzkom i prawom Zarzadu Fundac;ji,
* kompetencji Zarzadu Fundacji,

* postanowieniom ogdlnym.



Kontrolowana Fundacja prowadzi przede wszystkim dziatania na rzecz

mlodziezy szkolnej. W ramach tej dziatalnosci na terenie uzytkowanym przez

e e e

Fundacj¢ w miejscowosci Chrcynno k/Nasielska organizowane sa zajecia o
charakterze sportowym, edukacyjnym (z zakresu ochrony srodowiska) i
rekreacyjnym w celu przyswajania przez szerokie grono miodziezy szkolnej
praktycznej wiedzy o ochronie $rodowiska, potaczonej ze sportem oraz dobrg
zabawa. Kolejna dziatalnodcig statutowa Fundacji jest ochrona zwierzat. W tym
celu w 2002 r. zbudowano Schronisko dla bezdomnych zwierzat. Schronisko jest
stale modernizowane w celu polepszania warunkéw podopiecznym zwierzetom.
Akta kontroli str. (22-38)

Obstuge kadrows prowadzi biuro Fundacji.

Wedtug stanu na dzien 30 kwietnia 2009 r. w kontrolowanej Fundacji
zatrudnionych byto 4-ch pracownikdw.

Struktura zatrudnienia w Fundacji w/g stanowiska i wymiaru etatu na

dzien 30.04.2009 r. przedstawia si¢ nastepujaco:

Lp. Stanowisko Wymiar etatn Liczba oséb

Administrator schroniska 1 1

Pracownik obstugi Fundacji { |

Umowa o dzieto 1

1
2.
- : 4 |
3. Pracownik schroniska
4

Pracowntk schroniska Umowa o dzieto {

Razem: 2 4

Fundacja zatrudnia 2 osoby, jako pracownikéw etatowych z
wynagrodzeniem najnizszej ptacy krajowej. Pozostale osoby §wiadcza ustugi na
rzecz Fundacji na podstawie uméw o dzieto.

(Akta kontroli - str. 39-64)
Fundacja posiada rachunek bankowy zgodnie z umowa zawartg w dniu

27 czerwca 2005 r. na czas nieokre$lony z Bapkiem BPH S.A. z siedziba w




Krakowie Oddziatl w Nasielsku.

Obstuge finansowo-ksiggowa prowadzi Biuro Rachunkowe,
Ushugowe, Prowadzenie Ksigg Rachunkowych Bozena i Tomasz Fabisiak, ul.
Okodlickiego 4/44 w Nowym Dworze Mazowieckim przy ul. Sukiennej 33 -
zgodnie z Umowa Nr 262 o prowadzenie ksiag rachunkowych zawartg w dniu 2
lipca 2005 r.

Z Bilanséw i Rachunkéw Strat 1 Zyskéw potwierdzonych przez w/w
Biuro Rachunkowe wynika, ze uzyskane przychody przez Fundacje ,,Centrum
Ochrony Srodowiska” w Nasielsku w latach 2002-2008 ksztattuja sie
nastepujaco:

- w 2002 r. kwota przychodu — 8.800,00 zi,

w tym 8.800, 00 zt wydatki na dzialalno$é Schroniska,
- w 2003 r. kwota przychodu — 103.199,00 z,

w tym 103.199,00 zt wydatki na dziatalno$é Schroniska,
- w 2004 r. kwota przychodu ~ 156.141,00 zi,

w tym 125.1785, 00 zt wydatki na dziatalno$¢ Schroniska,
- w 2005 r. kwota przychodu — 181.130,00 z,

w tym 156.499,00 zt wydatki na dziatalnosé Schroniska,
- w 2006 r. kwota przychodu — 208.545,12 zi,

w tym 177.513, 36 zt wydatki na dziatalno$é Schroniska,
- w 2007 r. kwota przychodu — 222.534,68 zi,

w tym 213.376,68 zt wydatki na dziatalnos¢ Schroniska,
- w 2008 r. kwota przychodu — 275.708,82 zi,

w tym 230.253, 21 zt wydatki na dziatalno$¢ Schroniska,

Z dodatkowe} informacji finansowej za rok 2008 wynika, ze
- uzyskane przychody wyniosty — 275.708, 82 z,

w tym:
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? - odplatne §wiadczenia realizowane przez Fundacje - 274.546,00 zi,

/ — e

- koszty realizacji celow statutowych -231.135,27 zt,
- darowizny - 1.162,20 zi,
w tym w ramach 1 % podatku dochodowego,
naleznego od o0sdb fizycznych (art. 27), - 623,90 zt,
- odsetki na rachunku bankowym - 0,62 74,
- wynagrodzenia z tytulu uméw o prace - 27.027,00 zi,
- wynagrodzenia z tytutu uméw o dzieto - 58.872,00 zi,
- nagrody, premie - 0,00 zi.

Nie wyptacano premii, nagrdd i dodatkowych $wiadczen.

Fundacja ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku w latach 2005-
2008 otrzymywata darowizny w ramach 1 % podatku dochodowego, naleznego
od 0s6b fizycznych (art. 27) 1 tak:

- w 2005 r. kwota darowizny — 874,02 zi,
- w 2006 r. kwota darowizny — 2.039,30 zi,
- w 2007 r. kwota darowizny —~ 886,80 zt,
- w2008 r. kwota darowizny - 623,90 z.

Kwoty darowizn otrzymywane w ramach 1 % podatku dochodowego,
naleznego od oséb fizycznych (art. 27) stanowity niewielkie odsetki wydatkdw
w skali roku. Zgodnie z fakturg VAT 832/01/2009 z dnia 2 kwietnia 2009 r.
Fundacja z pienigdzy otrzymane) darowizny, ktéra wyniosta 623,90 zi,
dokiadajac wkiad wilasny w kwocie 58,45 z}, zakupita 35 szt. misek
przeznaczonych do zamontowania w boksach zwierzat, jako naczynia do wody.

(Akta kontroli - str. 65-97)

2. Dzialalnosé statutowa Fundacji.

Stosownie do przepiséw uchwalonej w dniu 24 kwietnia 2003 r.
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ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz.

873, z p6ézn. zm.) oraz ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. Przepisy

wprowadzajace ustawe o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie

(Dz.U. Nr 96, poz. 874, z pézn. zm.), organizacje pozarzadowe oraz inne

podmioty prowadzace dziatalno$¢ pozytku publicznego moga od dnia | stycznia

2004 r. uzyskiwac szczegdlny status organizacji pozytku publicznego.

Do obowiazkd&w organizacji pozytku publicznego nalezy:

- sporzadzanie rocznych sprawozdan merytorycznych ze swojej dziatalnosci oraz
podanie ich do publicznej wiadomosci (art. 23 ust. 1 i 3 ustawy o dzialalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie),

- sporzadzanie i oglaszanie rocznych sprawozdan finansowych takze wowczas,
gdy obowiazek ich sporzadzania oraz oglaszania nie wynika z przepiséw o
rachunkowosci (art. 23, ust 3 przedmiotowej ustawy) 1 przekazania
sprawozdania finansowego 1 merytorycznego ministrowi wiasciwemu do spraw
zabezpieczenia spotecznego.

Kontrolujacy stwierdza, iz Fundacja jako Organizacja Pozytku
Publicznego z obowiazkéw ustawowych wywiazuje sig¢ 1 terminowo
przedkladala sprawozdania merytoryczne i finansowe ministrowi wlasciwemu do
spraw zabezpieczenia spotecznego, i tak sprawozdanie:

- merytoryczne z dziatalnosci Fundacji za rok 2004 z dnia 9.11.2005 r.

- finansowe Fundacji za rok 2004 z dnia 9.11.2005 r.

- merytoryczne z dziatalnosci Fundacji za rok 2005 z dnia 7.08.2006 r.

- finansowe Fundacji za rok 2005 z dnia 7.08.2006 r.

- merytoryczne z dziatalnosci Fundacji za rok 2006 z dnia 7.05.2007 r.

- finansowe Fundacji za rok 2006 z dnia 7.05.2007 r.

- merytoryczne z dziatalnosci Fundacji za rok 2007 z dnia 7.03.2008 .

- finansowe Fundacji za rok 2007 z dnia 7.03.2008 r.
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- merytoryczne z dziatalnosci Fundacji za rok 2008 z dnia 2.02.2009 r.

- finansowe Fundacji za rok 2008 z dnja 2.02.2009 r.

(Akta kontroli - str. 98-127)

Stosownie do przepisdw ustawy o dziatalnosci poZytku publicznegoi o
wolontariacie, organizacjom pozytku publicznego przystugujg nastepujace
uprawnienia:

- uzytkowanie nieruchomosci na preferencyjnych warunkach (art. 24),

- prawo do otrzymywania | % podatku dochodowego, naleznego od oséb
fizycznych (art. 27),

- zwolnienie od podatku dochodowego od o0sdb prawnych, podatku od
nieruchomosci, optat od czynnosci cywilnoprawnych, optat skarbowych i
sadowych w odniesieniu do prowadzone] dziatalno$ci pozytku publicznego (art.
24),

- mozliwo$¢ nieodplatnego informowania o prowadzonej dziatalnosci poprzez
jednostki publicznej radiofonii i telewizji (art. 26),

- korzystanie z pracy poborowych skierowanych do odbycia shuzby zastepczej
(art. 25),

- wykonywanie przez wolontariuszy na rzecz organizacji pozytku publicznego
$wiadczenia, odpowiadajacemu $wiadczeniu pracy, na zasadach okreslonych w
ustawie (art. 42).

Organizacje pozytku publicznego moga takze korzystaé ze $wiadczen
wolontariuszy 1 otrzymywaé dotacje na zlecone zadania publiczne (art. 42-50
ustawy).

Stwierdzono, iz Fundacja, jako Organizacja Pozytku Publicznego
korzystata z przystugujacych jej uprawnien, natomiast nie korzystata z pracy
poborowych skierowanych do odbycia stuzby zast¢pczej (art. 25).

Fundacja w dniu 15 lipca 2002 r. ze Skarbem Panstwa Panstwowym
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Gospodarstwem Lesnym Lasy Pahstwowe Nadlesnictwo Ptonsk zawarta umowe
o korzystanie z obszaru lesnego w Chrcynnie k/Nasielska na czas nieokreslony.
(Akta kontroli - str. 128-140)

Decyzja Burmistrza Miasta Nasielsk z dnia 6 marca 2003 r. umorzono
postepowanie w sprawie dotyczgcej ustalenia podatku od nieruchomosci w
Chrcynnie k/Nasielska wydzierzawionej zgodnie z umowa o korzystanie z
obszaru lesnego zawarta w dniu 15 lipca 2002 r. z Nadleénictwem Plotisk przy
ul. H. Sienkiewicza 6 w Plonsku. Deklaracje odnosnie podatku od gruntéw i
nieruchomosci Fundacja sktada kazdego roku. A

Z przedlozonych kontrolujacemu zaswiadczen wynika, ze Fundacja
nie zalega w podatkach do urzgdu skarbowego i w optacaniu sktadek do ZUS
oraz jest ubezpieczona w TUIR S.A. WARTA.

(Akta kontroli - str. 141-151)

Na podstawie art. 28 ust. 1 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie, nadzér nad dziatalnosécig organizacjt pozytku publicznego w
zakresie prawidlowosci korzystania z uprawnien okres§lonych w ustawie — z
wyjatkiem organizacji dziatajacych w zakresie ratownictwa i ochrony ludnosci —
sprawuje minister wlasciwy do spraw zabezpieczenia spoltecznego. Na podstawie
art. 29 tejze ustawy, organizacja pozytku publicznego podlega kontroli ministra
whasciwego do spraw zabezpieczenia spofecznego w zakresie, w jakim sprawuje
on nadzér nad organizacjami.

Kontrolujacy stwierdza, iz podczas przeprowadzonej niniejszej
kontroli Fundacja udostgpnita wszelkie nieodzowne dokumenty oraz informacje
na temat jej dziatalnosci i funkcjonowanta Schroniska dla bezdomnych zwierzat.

Dziatalno$¢ Fundacji realizowana byta poprzez organizowanie:

- terenowych szkolen edukacyjnych,

- imprez integracyjnych,
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- zabaw 1 konkurséw,
- zaje¢ rekreacyjno-sportowych,
- kontaktu z natura.

W poszczegdlnych latach Fundacja zorganizowata imprezy dla

mtodziezy szkolnej i innych organizacji:

-w 2004 r. - 19 zajed,

- w 2005 r. - 20 zajgl,

- w2006 r. - 9 zaj¢é,

-w 2007 r. - 11 zajeg,

- w 2008 r. - 14 zajed,

co udokumentowane jest w Kartach Organizacji.

Z zalozonej Ksiggi Pamiatkowej Fundacji (67 wpiséw) wynika, iz
uczestnicy byli zadowoleni za zorganizowanie ciekawych zajeé, za atrakcyjny
pobyt 1 mila atmosfere.

(Akta kontroli - str. 152-168)

Fundacja w 2008 r. wzigla aktywny udziat w Ogéblnopoliskim Dniu
Adopeji Zwierzat, przyczyniajac sie do zainicjowania calo$ciowych zmian
systemu opieki nad bezdomnymi zwierzgtami. Zmiany te powinny dokonaé sie
w ramach ratyfikowania przez Polske Europejskiej Konwencji Ochrony Zwierzat
Domowych i wdrazania jej postanowien. Powyzsze wynika z pisma z dnia 10
pazdziermika 2008 r. przestanego do Fundacji przez Posta na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej Joanny Muchy z Lublina.

W styczniu 2009 r. Fundacja okazata pomoc Zwiazkowi Harcerstwa
Polskiego w zorganizowaniu Harcerskiego Rajdu ,,Zaspa 2009”, co wynika z
pisma z dnia 19 stycznia 2009 r. przestanego do Fundacji przez Komendanta
Hufca ZHP w Ptonsku.

(Akta kontroli - str. 169-170)
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Fundacja opracowata Program Zwalczania Szkodnikéw i Gryzoni i od
dnia 22 marca 2004 r. program ten jest stale realizowany, co potwierdzaja zapisy
w:

-dzienniku skuteczno$ci zwalczania gryzoni,

- dzienniku skutecznosci zwalczania owadow.

(Akta kontroli - str. 171-177)

Fundacja przestata pismo z dnia 16 grudnia 2008 r. do Posia na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej Zenona Durki z Legionowa, zglaszajac propozycje z
zakresu bezdomnosci zwierzat, ochrony srodowiska i wspdipracy w tym
kierunku z samorzadami:

- wprowadzenie ogdlnokrajowego obowigzku rejestracji 1 znakowania zwierzat
przez ich wiasciciely,

- utworzenie lub powierzenie do prowadzenia centralnego rejestru zwierzat,
ktérego celem byloby praktyczne administrowanie danych dotyczacych
Zwierzat 1 ich wlascicieli,

- zastosowanie dla wszystkich schronisk jednolitej procedury, dotyczacej
organizacji prowadzenia schroniska oraz wymagane] dokumentacji
wewnetrznej,

- okreslenie maksymalnego czasookresu pobytu zwierzgcia w schronisku.

Powyzsze postulaty zostalty wystane do w/w Posta na Sejm RP, gdyz
na spotkaniu przedstawicielt Urzedu Miejskiego z Nasielska, Fundacji i
dziataczy na rzecz zwierzat z Panem Postem w dniu 15 grudnia 2008 r. w Biurze
Poselskim w Legionowie, Prezes Fundacji zobowiazal sig je opracowac i
dostarczy¢.

(Akta kontroli - str. 178-179)
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W okresie od 3 do 28 lipca 2006 r. Fundacja przyjeta na praktyke
zawodowa studentke trzeciego roku Migdzywydzialowego Studium Ochrony
Srodowiska SGGW w Warszawie.

Na podstawie umowy Nr 15/2006 w sprawie odbywania stazu pracy
przez bezrobotnego zawartej w dniu 24.02.2006 r. pomi¢dzy Starosta Powiatu
Nowodworskiego a Fundacja, zorganizowano staz dla jednego bezrobotnego w
okresje od 1.03.2006 r. do 28.02.2007 r.

(Akta kontroli - str. 180-184)

W 2006 r. Fundacja po uzyskaniu zgody Urzgdu Miejskiego w
Nasielsku wykonata przytacze do sieci wodociagowej i podpisata Umowe Nr
13/W/2006 r. z dnia 27.06.2006 r. z Zarzadem Gospodarki Komunalne;j 1
Mieszkaniowej w Nasielsku na dostarczanie wody do nieruchomosei w
Chreynnie k/Nasielska.

Podpisano réwniez na czas nieckreslony nastepujace umowy:

- umowh4 sprzedazy energii elektrycznej Nr 71989/2005 z dnia 9.11.2005 r.,

- umowa ar 5/2006 o wywoz nieczystosct statych i ptynnych zawarta w dniu 18
stycznia 2006 r.

(Akta kontroli - str. 185-196)

Kontrolowana Fundacja zamierza w 2009 roku rozpoczaé realizacje
projektu pn. Europejskie ,,Centrum Eko-Turystyki i Sportu”. W tym celu ma
zamiar zbudowaé obiekt turystyczno-edukacyjny wraz z zapleczem technicznym
oraz utworzy¢ terenowy park przyrodniczo-turystyczny. Bytby to pierwszy w
kraju tego typu kompleksowy osrodek, ktdrego zadaniem byloby zwiekszenie
aktywnosct w zakresie turystyki ekologicznej z ukierunkowaniem na §wiadoma
ochrone srodowiska, przyrody 1 krajobrazu.

(Akta kontroli - str. 197-199)
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3. Dzialalnos$¢ Schroniska dla bezdomnych zwierzat w Chrcynnie k/Nasielska

przy Fundacji ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 3 ust. 6 iart=Qmstawy z dhia 3 wrzeénia
1996 r. o utrzymantiu czystosci i porzadku w grﬁinaét}a(t.j. DzU z 2005 r. Nr
236, poz. 2008) celem échroniska dla bezdomr{ych %wierzqt jest prowadzenie
dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami na terenie
Gmm Nasielsk, Legionowo, Serock, Jablonna, Nieporgt i Wyszkéw'a tym

“sarhym zmierzanie do zapewnienia kompleksowej opieki tym zwierzgtom.

W tym celu Fundacja od 2002 r. otrzymywala zezwolenia od
Burmistrza Nasielska na prowadzenie Schroniska dla bezdomnych zwierzat,
zlokalizowanego w miejscowosci Chrecynno k/Nasielska. Ostatnia decyzja z dnia
4 grudnia 2006 r. zezwala prowadzi¢ Schronisko do 31 grudnia 2009 r.

(Akta kontroli - str. 200-205)

Urzad Gminy w Nieporecie w dniu 10 kwietnia 2006 r. zezwolil na
prowadzenie dzialalnosci ochronnej przed bezdomnymi zwierzetami na terente
swojej Gminy do 10 kwietnia 2016 r.

(Akta kontroli - str. 206-208)

Urzad Miasta Legionowa w dniu 10 kwietnia 2006 r. zezwolil na
prowadzenie dziatalnosci ochronnej przed bezdomnymi zwierzg¢tami na terenie
swojej Gminy do 4 marca 2017 r.

(Akta kontrolti - str. 209)

Na podstawie art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 1} marca 2004 r. o ochronie
zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (Dz. U. Nr 69,
poz. 625 z pédzn. zm.) i art. 7 Rozporzadzenia (WE) nr 1774/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 3 pazdziernika 2002 r. ustanawiéjqcego przepisy
zdrowotne, zwigzane z ubocznymi produktami zwierzgcymt nie przeznaczonymi

do spozycia dla tudzi (Dz. U. WEL 273 z dnia 10 pazdziernika 2002 r. z pdzn.
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zm.) oraz art. 104 KPA Powiatowy Lekarz Weterynarii w Nowym Dworze
Mazowieckim wydal Decyzjg Nr 1/2005 z dnia 11 stycznia 2005 r. o
przebywaniu w Schronisku do 100 sztuk pséw. Poza tym powiatowy Lekarz
Weterynarii w Nowym Dworze Mazowieckim cof’g'oﬁr*Wydawal POZYLywna
opinie, dotyczaca mozliwosci utrzymania wyiapanyc_jh bez__,c}_omnycli Zwierzat z
terenu. wspdlpracujacych gmin z Fundacja oraz upowa_IZniajz{caL pracownika
przeszkolony i‘jest wyposazony we wlasciwy sprzgt, tj. lasso, smycz, klatke oraz
$rodek transportu przystosowany do przewozu psow.

(Akta kontroli - str. 210-219)

Na podstawie w/w przepiséw prawnych Powiatowy Lekarz
Weterynarii w Warszawie Decyzjg Nr 69/2006 z dnia 27 kwietnia 2006 r. wydat
zezwolenie fimmie ,EKO-TRANSPORT” Krzysztof Kubicki z siedzibg w
Warszawie przy ul. Strzeleckiego 4 lok. 51 na zbieranie i tfransport ubocznych
produktéw pochodzenia zwierzgcego kategorii | (zwloki zwierzat domowych i
dzikich zbierane z teren6w dziatania firmy), ktora wspdipracuje ze Schroniskiem
na podstawie zawartej w dniu 4 maja 2006 r. w Warszawie Umowy Zlecenia na
czas nieokreslony a dotyczace) odbioru odpaddéw weterynaryjnych do utylizacii.

Firma ta w przypadku odbioru padlych zwierzat kwituje na specjalnym druku

,,dokument odbioru”.

(Akta kontroli - str. 220-223)

W celu realizacji ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami na terenie
w/w gmin Fundacja ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku od poczatku
prowadzenia swojej dziatalnosci kazdego roku zawierata umowy 1 tak z:
- Urzedem Miejskim w Nasielsku czas trwania ostatniej umowy do 31.03.2009 r.
- Prezydentem Miasta Legionowo do 31.12.2009 r.
- Miastem 1 Gming Serock. do 31.12.2010 r.
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- Gming Jablonna do 31.12.2009 r.
- Gming Nieporet do 30.04.2010 r.
- Gming Wyszkdéw do 31.12.2009 r.

Przed podpisaniem uméw na obstuge poszczegdlnych gmin
przeprowadzane sa w tych gminach przetargi zgodnie z ustawg prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. 2007, nr 233, poz. 1655).

(Akta kontroli - str. 224-257)

W Schronisku prowadzone sa ,Rejestry przyjeé, adopcji i zejécia
zwierzat” (osobno dla kazdej gminy), w ktérych zawarta jest data przyjecia
Zwierzecia, rodzaj, miejsce odlowienia i osoba dostarczajaca. Natomiast w
prowadzonym Chronologicznym Rejestrze przyjeé zwierzat zawarta jest data
przyj¢cia, rodzaj zwierzgeia, miejsce odfowienia, nr karty ewidencyjnej i
adnotacje.

W karcie zwierzgcia zawarte sa pleé zwierzgcia, imig, adnotacje
ogdlne, zabiegi, leczenie i adnotacje weterynaryjne, wpisy szczepien, adnotacje
dodatkowe oraz okoliczno$ci skreélenia z ewidencji stanu zwierzat i protokét
adopcji/padnigcia/eutanazji. Ponadto przed przyjeciem zwierzgcia wypetniane
jest ,,Zgloszenie bezdomnego psa” oraz ,,Zlecenie wykonania ushugi wyfapania
zwierzecia”.

(Akta kontroli - str, 258-307)

Schronisko prowadzi réwniez:

- Rejestr oczyszczania pomieszczen i boksow zwierzat, w ktérym sa zawarte:
data, pomieszczenie schroniskowe, wykonujacy oczyszczanie i podpis.

- Rejestr dezynsekcji pomieszczen i boksdw zwierzat, w ktdrym sg zawarte: data,
pomieszczenie schroniskowe, wykonujacy dezynsekcje i podpis.

(Akta kontroli - str. 308-315)
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Zwierzgta w Schronisku sa dodatkowo selekcjonowane wedhug
charakteru i ich zachowan (zaobserwowanych w trakcie pobytu w Schronisku)
w taki sposéb aby zminimalizowaé incydenty zagryzien. Jednakze nie
mozliwym jest catkowite wykluczenie zagryziefrsze wzgledu ma rotacje

-/ zwierzat, spowodowang adopcjami oraz przyjmowgfaniép} nowych' zwierzat do
Schroniska. .
o Schronisko jest stale modernizowane w celu stworzenia podopiecznym
gwierzetom jak najlepszych warunkéw pobytu.

Z przedlozonej dokumentacji wynika, iz do Schroniska zgodnie z

zawartymi umowami stale dostarczana jest dla zwierzat zywno$é (mleko, mieso,

thuszcze spozywcze t produkty zbozowe) oraz Sciétka do ocieplania bokséw

(stoma).

(Akta kontroli - str. 316-320)

. Przeprowadzone kontrole zewngtrzne w latach 2003-2008.

Zgodnie z zapisami zawartymi w Ksiazce Kontroli Fundacji
,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku od poczatku dziatalnosci
przeprowadzono 46 kontroli. Natomiast w roku biezacym do dnia niniejszej
kontroli przeprowadzono 8 kontroli.

Z rozmdéw przeprowadzonych przez kontrolujacego z wihadzami
Fundacji oraz pracownikami Schroniska dla bezdomnych zwierzat w Chrcynnie
k/Nasielska wynika, ze przeprowadzane byly réwniez kontrole przez inne
instytucje, kt;')re nie pozostawity adnotacji ani nie przekazaty uwag i zalecen
pokontrolnych. W zwiazku z powyzszym kontrolujacy poinstruowat Prezesa
Fundacji p. Krzysztofa Lukaszewicza, iz osoby przychodzace na kontrolg, winny

przedstawic odpoWicdnie dokumenty, uprawniajace do przeprowadzenia kontroli
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i wymagaé od kontrolujacych nieodzownych wpiséw do Ksiazki Kontroli
Fundacji.

Odnotowane kontrole przeprowadzane byly najczeéciej przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii w Nowym Dworze Mazowieckim,
kilkakrotnie przez Wojewoddzkiego Lekarza Weterynarii w Siedlcach, Urzad
Miejski w Nasielsku, Urzad Gminy w Serocku a w maju 2004 r. przez Nadzér
Farmaceutyczny.

Z wnioskéw i uwag dotyczacych przeprowadzonych kontroli, wynika
m.in., ze:
* pomieszczenia w Schronisku dla zwierzat sa wyodrgbnione z przeznaczeniem
do:
- wykonywania zabiegdw leczniczych i chirurgicznych,
- izolowania zwierzat chorych lub podejrzanych o chorobe,
- utrzymywania zwierzat zdrowych, w tym osobne dla samcédw, samic, samic
z oseskami, mtodych oddzielonych od matek,
- przechowywania produktéw leczniczych weterynaryjnych i wyrobdw
medycznych,
- przechowywania karmy,
- prac administracyjno-biurowych i przechowywania dokumentacji,
- celéw socjalnych,
* w Schronisku dla zwierzat znajduja sie:
- wyodrebnione pomieszczenia (boksy) przeznaczone na kwarantanne,
- pomieszczenie przeznaczone dla wydawania zwierzat ze schroniska,
- wyodrebnione pomieszczenia (boksy) zapewniajace separacje zwierzat
agresywnych,
* Schronisko wyposazone jest w chtodnie do czasowego przetrzymywania zwiok

zwierzat do chwih odbioru ich przez uprawniong firme,
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* pomieszczenia (boksy) dla zwierzat oddzielone sa przegrodami,

* Sciany, podiogi i drzwi w pomieszczeniach (boksach) wykonane sag z
materialéw latwych do mycia 1 odkazania, nie powodujacych urazéw lub
kontuzji zwierzat oraz uniemozliwiajacych ucieczke zwierzat,

* w boksach zapewnia si¢ zwierzgtom swobodne poruszanie sie, legowisko oraz

staty dostep do wody zdatnej do picia,

zapewnione sa wybilegi dla zwierzat pozwalajace na realizacj¢ zachowan

wilasciwych dla przebywajacych na nich gatunkéw zwierzat,

Schronisko zapewnia zwierz¢tom opieke weterynaryjng w zakresie kontroli

stanu zdrowia, profilaktyki 1 leczenia oraz zwalczania pasozytdw

wewngtrznych i zewngtrznych, ‘

* zwierzeta sa zaszezepione przeciwko wéciekliznie,

* Schronisko zatrudnia do obstugi zwierzat osoby, ktére sa przeszkolone w
zakresie postgpowania ze zwierzg¢tami oraz przepiséw o ochronie zwierzat.

(Akta kontroli - str. 321-380)

. Sprawy poruszane w skargach,

Z o$wiadczenia Prezesa Fundacji ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w
Nasielsku p. Krzysztofa Lukaszewicza wynika, ze Schronisko dla bezdomnych
zwierzat w Chreynnie k/Nasielska od 2004 r. boryka si¢ z problemami. Jedynj i
zarazem gidwna przyczyna zaistniatych problemow, jest wrogo ustosunkowana
dziatalno$é oséb postronnych: p. Maryli Choj{nackiej 1 p. Tadeusza Wypycha.
Dziatalnos¢ w/w o0sdb polega na wieloletnim ;i—saniu skarg i ud;ielaniu oraz
publikowaniu nieprawdziwych informacji. Celem stosowania tego procederu jest
zamierzona likwidacja Fundacji i1 Schroniska dla zwierzat w Chrcynnie
k/Nasielska. Powodem stosowania tych praktyk byta odmowa Prezesa Fundacii

p. Krzysztofa bLukaszewicza w stosunku do p. Maryli Chojnackiej, dotyczaca
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spetnienia jej zadan ﬁnansfo_wych oraz materialnych. Osoba ta wielokrotnie

wyraZa;a'— che¢ osiggnigcia korzysci finansowej a takze przekazania jej

Schroniska dla bezdomn/ych zwierzat. Sugerowala wyraznie, ze jedli tej korzysci

nie otrzyma, to doprowadzi do likwidacji Schroniska i Fundacji. Proceder

szykanowania nadal jest stosowany, czego dowodem sa kolejne kontrole

Fundacji, ktérych inicjatorami sg w/w osoby.

Z dokumentacji przediozonej przez Prezesa Fundacji p. Krzysztofa

Lukaszewicza wynika, ze w/w osoby wywieraly presje na:

- Postach na Sejm RP (Pani Poset Julia Pitera, Pan Pos_e_L Zenon Durka),

- Urzedach Gmin, z ktérymi Fundacja podpisata umowy w zakresie ochrony
przed bezdomnymi zwierz¢tami (proby blokowania przetargdéw, na dowdd
czego Fundacja dysponuje nagraniem publicznego wystagpienia p. M.
Chojnackiej podczas sesji Rady Miejskiej w Nasielsku),

- Lasach Panstwowych (w celu uniemozliwienia korzystania przez Fundacje z
terenu w miejscowosci Chreynno k/Nasielska, na ktérym jest zlokalizowane
schronisko dla bezdomnych zwierzat),

- rdmego rodzaju szczebli Inspektoréw Weterynaryjnych, odpowiadajacych za
nadzér weterynaryjny schroniska (rzekome zte warunki utrzymywania
podoptiecznych zwierzat i niewlasciwe prowadzenie dokumentaciji),

- Inspekcji Pracy (rzekome niewtasciwe zatrudnianie pracownikéw),

- mediach publicznych (publikowanie nieprawdziwych informacji w prasie, na
dowdd czego Fundacja dysponuje nagraniem audycji radiowej),

- Urzgdzie Skarbowym w Nowym Dworze Mazowieckim (rzekome nie
prowadzenie rozliczen),

- Prokuraturze Rejonowej w Puttusku (skarzenie tej Prokuratury do Prokuratury

Okregowej za umorzenie dochodzenia w sprawie schroniska),
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- Gléwnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych w Warszawie (odwotanie
na GIODO do wyzszej instancji, wobec podtrzymania stanowiska Fundacji w
sprawie nie udzielenia zarejestrowanego zbioru danych osobowych dla p. T.
Wypycha),

- Naczelny Sad Administracyjny (oddalona skarga dotyczyta skarzenia uchwat
rad gmin o wytapywaniu bezdomnych zwierzat, jako niezgodnych z ustawa),

- Wojewodzki Sad Administracy)ny (oddalona skarga dotyczyta odmowy ze
strony GIODO o udostgpnienie danych adresowych oséb, ktére rzekomo
adoptowaty zwierzgta ze schroniska),

- Wojewode Mazowieckiego (w sprawie kontroli podstaw prawnych dziatania
schronisk w wojewddztwie oraz rzadowego nadzoru nad dziatalnoscia
schronisk, ktdry miatby by¢ oparty na dorocznej inwentaryzacii zwierzat),

- Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej Izby Weterynaryjnej w
Warszawie (skarga dotyczyla Powiatowego Lekarza Weterynarii w Nowym
Dworze Mazowieckim za rzekomy brak nadzoru schroniska),

- Komisariacie Policji w Nasielsku (sktadanie zawiadomien o rzekomym
maltretowaniu zwierzat),

- innych organizacjach dziatajacych w zakresie dobra zwierzat (wysytanie pism i
skarg).

Jedna z wielu skarg z dnia 12 stycznia 2009 r. od w/w 0s6b zostala
przestana do Pani Poset na Sejm RP Julii Pitery w postaci ,Informacji ‘o
dziatalnosci Schroniska dla bezdomnych zwierzat w Chrcynnie k/Nasielska”.

Z informacji tej wynika, Ze:

* Przez szes¢ lat swej dzialalnosci, schronisko Fundacji |, Centrum Ochrony

Srodowiska” w Chrcynnie przyjeto od gmin woj. mazowieckiego ok. dwéch

tysigcy psow kosztem ponad miliona zlotych publicznych pieniedzy. Dla
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wigkszosci zwierzqt oznaczalo to szybka Smieré lub nieznany, niemozliwy do
ustalenia los.

Cvtat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa $ ukaszewicza:

»W/w pismo, zatytutowane jako informacja o dziatalnosci Schroniska dla
bezdomnych zwierzat w Chreynnie k/Nasielska jest informacja oparta na
informacjach  domniemanych, nie majacych odzwierciedlenia w
rzeczywistosci. Biuro Ochrony Zwierzat Fundacji dla zwierzat AGROS ul.
Gancarska 37A w Warszawie nie posiada zadnych uprawnieri, umocowanych
przepisami prawa do kontroli. Pisanie tego typu informacji lub posiadanie
jakichkolwiek danych dotyczacych Schroniska dia bezdomnych zwierzat w
Chrcynnie k/Nasielska prowadzonego przez Fundacjg “Centrum Ochrony
Srodowiska” jest tylko domniemaniem. Dokladne dane dotyczace liczby
zwierzat przyjetych do Schroniska, adoptowanych, padtych itp. sa zawarte w
szczegbtowe) dokumentacji schroniska, na podstawie ktdérej mozna
szczegblowo przesledzié los kazdego ze zwierzat w mim przebywajacych.
Takze dane finansowe Fundacji sg szczegbélowo prowadzone przez biuro
ksiggowe (umowa w zalaczeniu) a wszystkie uzyskane srodki finansowe sa
ksiggowane.”

W 2008 r do Schroniska trafialy bezdomne psy na zlecenie gmin Legionowo,
Nieporet, Jablonna, Serock, Wyszkow a takze Nasielsk. Z najnowszych
protokotow kontroli Schroniska przez Wojewodzki Inspektorat Weterynarii
wynika, ze od stycznia do wrzesnia 2008 r. Smiertelnosé zwierzqt wynosita 55
% przyjetych zwierzqt, zas wzajemne zagryzienie si¢ psow stanowito 37 %
przyczyn Smierci. Zaklad ten stuzy szybkiemu zadreczaniu bezdomnych
zwierzqt na smieré, przez ich stloczenie w nieodpowiednich warunkach i

pozbawienie minimalnej opicki. Utrzymywany jest catkowicie przez
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finansujqce go gminy, ktore w ten sposob rozwiqzujq problem bezdomnych
zwierzqt, omijajqc ustawowy zakaz ich zabijania z powodu bezdomnosci.

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Lukaszewicza:

»W roku 2008 do Schroniska byly przyjmowane zwierzeta na podstawie
zawartych umoéw z gminami: Nasielsk, Legionowo, Serock, Wyszkdw,
Nieporgt, Jabtonna. Te dane sa zgodne ze stanem rzeczywistym o czym
Swiadczg zawarte umowy. Natomiast powotywanie si¢ i przedstawianie
danych (zawartych w najnowszych protokotach kontroli schroniska) jest
nieprawdziwe, poniewaz w rzeczywistosci protokdly te zawierajg zupelnie
inne liczby danych. Natomiast s3g przedmiotem manipulacji i
wykorzystywania zawartych w nich danych na niekorzy$é Schroniska.
Nieprawdziwe jest tez twierdzenie o nie zapewnieniu warunkow i
pozbawienia opieki zwierzat w Schronisku, poniewaz wpisy w ksigzce
leczenia zwierzat, w kartach zwierzat oraz umowy z lekarzami weterynarii a
takze wyglad zwierzat i Schroniska éWiadczq o pelnym zapewnieniu opieki
dla zwierzat.”

Liczne organy panstwa, informowane o tym procederze od lat i z réznych
stron, nie doprowadzity do jego przerwania, wykazujgc biernosé¢ albo jawnie
chroniqc dzialalno$¢ burmistrzéw | wojtow gmin oraz Fundacji :Centrum
Ochrony Srodowiska”. W ten sposéb, pokatne zadreczanie zwierzqt pod
pretekstem opieki, zyskafo range polityki parstwa w tym zakresie.

Cytat Prezesa Fundacji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

,Liczne organy Panstwa informowane przez Biuro Ochrony Zwierzat nie
doprowadzily do zamkniecia schroniska, poniewaz w wyniku licznych
kontroli nie stwierdzono potwierdzenia zarzucanych czyndéw.”

Z kroétkiej listy naruszen prawa, na ktérych opiera si¢ proceder wynika,

e
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* Zezwolenie dla Fundacji: , Centrum Ochrony Srodowiska” na prowadzenie
schroniska w Chrcynnie, wydane przez Burmistrza Nasielska, nie okresla
zadnych norm jakosciowych dla tej dzialalnosci. Normy takie sq wymagalne
na podstawie przepisu art., 9, ust. 1, pkt 4 ustawy z 13 wrzesnia 1996 r. o
utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach (Dz.U. Nr 132, poz. 622).

Cytat Prezesa Fundacji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

»Iwierdzenie, ze zezwolenie dla Fundacji Centrum Ochrony Srodowiska na
prowadzenie schroniska w Chrcynnie wydane przez Bummistrza Nasielska nie
okresla zadnych norm jako$ciowych dla tej dziatalnosci jest bledne, poniewa?
w tresci zezwolenia na wstepie sa zawarte szczeg6iowe wymagania okreslone
przepisami prawa. Na odwrocie decyzji w uzasadnieniu jest wyrazZnie
napisane, ze wnioskodawca speinit niezbedne warunki do uzyskania
zezwolenia. Warunki te byty przed wydaniem decyzji sprawdzane przez
Urzad Miejski w Nasielsku.”

* Pomimo braku tych norm, funkcjonariusze gmin podpisujq z Fundacjq umowy,
powierzajqc  Fundacji  realizacje publicznego zadania zapewnienia
bezdomnym zwierzetom opieki przewidzianego w art. 11 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzqt (Dz.U. 2003, nr 106, poz. 1002). Same
umowy rowniez nie stanowiq norm opieki nad zwierzetami. Takze Fundacja
nie ma wiasnych norm dotyczqcych opieki. W tej sytuacji realizacja
publicznego zadania opieki nad zwierzetami w schronisku w Chrcynnie w
ogole nie jest unormowana.

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Fukaszewicza:

,Powyzsza informacja jest btedna, poniewaz podpisane umowy z gminami
precyzujg wymagania dotyczace zwierzat przebywajacych w schronisku, ale
tylko w ramach Ustawy o ochronie zwierzat, poniewaz nie ma innych

uregulowan prawnych 1 wszelkie wymogi wykraczajace poza ramy ustawy
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ustawy bytyby bezprawne. To samo dotyczy wymogdw stosowanych przez
Fundacje. Dlatego Fundacja kieruje sie¢ wymogami okreslonymi w przepisach
prawnych a takze dobra praktyka stuzaca dla dobra zwierzat (zadne przepisy
nie okreslaja szczegdlowego rodzaju czy tez wzoru dokumentaciji).”

* Niektére gminy (Nieporet, Serock) zlecaja Fundacji wylapywanie bezdomnych
zwierzqt bez wymaganej podstawy prawnej w postaci uchwaty rady gminy o
sposobie dalszego rozstrzygania z tymi zwierzetami (art. 11, ust. 3 ustawy o
ochronie zwierzqt). Rady gmin, Wojewoda i prokuratura nie widza w tym
problemu.

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Lukaszewicza:

,Nie posiadanie przez niektére gminy uchwatl o wynikajacych z ustawy o
ochronie zwierzat nie uniemozliwiato prawnego dokonywania odtawiania i
umieszczania zwierzat w schronisku. Dlatego Rady gmin, Prokuratura i
Wojewoda Mazowiecki skargi oddalali.”

* Pozostale gminy, ktore podjely takq uchwalte (Jablonna, Legionowo, Nasielsk,
Wyszkow) nie zawarly w niej jednak wymaganego rozstrzygniecia o dalszym
postepowaniu z wylapywanymi zwierzetami, po ktére nie zgloszg sie
wiasciciele. A nawet w ogole nie wskazujq konkretnego schroniska (Jablonna,
Legionowo, Nasielsk). Wadliwe uchwaly nie sq kwestionowane ani przez
nadzor Wojewody nad stanowieniem prawa miejscowego, ani przez
prokurature w trybie art. 5 ustawy o prokuraturze (Dz. U. 2008, nr 7, poz. 39).
Uzyskujq natomiast wymagang ustawq zgode powiatowych lekarzy
weterynarii a tukze sq pozytywnie opiniowane przez Towarzystwo Opieki nad
Zwierzetami,

Cytat Prezesa Fundacji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

,Gminy podejmujace uchwaty w zakresie ochrony przed bezdomnymi

zwierzetami mogly podejmowad tylko uchwaly o tresci zgodnej z wymogami
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prawa. Wskazywanie w uchwatach do ktérego schroniska mogg byc
transportowane i przyjmowane zwierzeta jest niemozliwe, gdyz gminy nie
maja wiedzy, ktore schronisko bedzie obstugiwaé dana gming a to ze wzgledu
na to, ze obsluga poszczegdlnych gmin jest rozstrzygana w ramach
przetargdw. Fakt ten stanowi podstawe do nie kwestionowania tych uchwat.”
* Brak jakiegokolwiek unormowania opieki gminnej skutecznie blokuje nadzor
nad wywiqzywaniem sie Fundacji z realizacji publicznego zadania, gdyz stan
Jaktyczny stwierdzany w jej schronisku nie moze by¢ odniesiony do zadnego
stanu normatywnego, umowami cywilnymi, czy cholby wewnetrznymi
regulaminami Fundacji. Dlatego zadna z licznych kontroli schroniska w
Chrcynnie nie dotyczyta przedmiotu zadania publicznego. Wszystkie dotyczyly
albo innego zakresw, jak bezpieczenstwa sanitarno-weterynaryjnego
(Inspekcja Weterynaryjna) lub tez zakresu nieokreslonego (kontrola ze strony
gmin).
Cytat Preiesa Fundacji p. Krzysztofa ¥ ukaszewicza:

»Nieprawda jest, ze brak unormowania opieki gminnej jest powodem
blokowania nadzoru pod wzgledem wywiazywania si¢ Fundacji z realizacji
zadania publicznego. Kazda z przeprowadzonych kontroli dotyczyta tego
zadania i zgodnie z zakresem uprawnien danej kontroli. Sugerowanie, ze
kontrole miaty zakres nieokreslony jest bi¢dne, poniewaz kazda kontrola jest
ukierunkowana na konkretny zakres. Np. w zakresie finansowym
przeprowadzal kontrolg Urzad Skarbowy w Nowym Dworze Mazowieckim,
urzedy gmin - w zakresie dobrostanu zwierzat przebywajacych w schronisku,
inspekeje weterynaryjne w zakresie nadzoru weterynaryjnego itp.”

Niektére gminy (Legionowo, Nieporet) wydaly Fundacji wiasne odrebne
zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci z zakresu gminnego :zadania

,ochrony przed bezdomnymi zwierzetami”, przewidzianego ustawq o
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utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach(Dz. U. 1996, nr 132, poz. 622).
Ustawa kaze realizowac to zadanie , na zasadach okreslonych w odrebnych
przepisach’ (art. 3, ust. 2, pkt 5), lecz zezwolenia nie wskazujq takich
przepisow ani zasad. Zezwolenia wydane zostaly na dzialalnosé¢ nieokreslong
przepisami prawa, wiec nie podlegajq kontroli.

Cytat Prezesa Fundacji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

. Wszystkie zezwolenta wydane przez gminy w zakresie ochrony przed
bezdomnymi zwierzetami wskazuja podstawg prawna ich wydania.
Zezwolenia te okreslaja przepisy prawa i podlegajg kontroli.”

* Gminy powierzajq realizacje zadan publicznych Fundacji ,, Centrum Ochrony
Srodowiska” w drodze przetargéw, pomimo ze Fundacja nie jest
zarejestrowanym przedsiebiorcq i z tego powodu podlega wykluczeniu z
przetargow na mocy art. 22-24 prawa zaméwien publicznych (Dz. U. 2007, nr
233, poz. 1655). Przystepujgc do przetargdéw, Fundacja skiada na te
okoliczno$é nieprawdziwe oSwiadczenia, ktore nie sq przez nikogo
weryfikowane.

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Lukaszewicza:

~Ominy powierzaja realizacj¢ zadan publicznych dla Fundacji Centrum

Ochrony Srodowiska” w ramach przetargéw, w ktérych fundacja zalacza do
?i—oalzu;entaq: przetargowe rov;n:ez o$wiadczenia, ze nie podlega
wykluczeniu z przetargu na mocy art.22-24 prawa zamdwien publicznych.
Fundacja jako organizacja zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym,
w ktérym widnieje wpis méwiacy o prowadzeniu i organizowaniu schronisk,
posiadajaca NIP i REGON a takze statut fundacji potwierdzajacy taka
dzialalno$é, daje uprawnienia 1 nie wyklucza z udzialu w postgpowaniach

przetargowych, pomimo ze Fundacja nie jest przedsigbiorca. W $wietle

powyzszego os$wiadczenia fundacji sa zgodne ze stanem rzeczywistym.
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Ponadto Ustawa o Pozytku Publicznym i Wolontariacie wyraznie okresla
mozliwoéé wykonywania przez Fundacje zadan publicznych powierzonych
przez administracj¢ Panstwowa.”

* Fundacja ,, Centrum Ochrony Srodowiska” ma od 2004 r. status organizacji
pozytku publicznego, lecz od poczqtku famie wymogi ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego § wolontariacie (Dz.U. 2003 nr 96, poz. 873, art. 9, ust.
3) prowadzqc odptatng dziatalnosé statutowq z zakresu ochrony zwierzqt a
réwnoczesnie, jak to wynika z przetargow i uméw z gminami, prowadzgc w
tym samym zakresie dzialalnosé¢ gospodarczq. Fundacja od poczqtku nie
wywiqzuje si¢ z obowiqzku publikacji sprawozdan organizacji pozytku
publicznego.

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Lukaszewicza:

,Ustawa o PoZytku Publicznym i Wolontariacie dopuszcza dla Fundacji
prowadzenie dzialalnosci odp{atnei, lecz w rozmiarach stuzacych dla potrzeb
realizacji dziatalnosci statutowe). Dlatego tez wszystkie dochody Fundacji sa
przeznaczane dla potrzeb dziafalnosci statutowej. Fundacja corocznie skiada
sprawozdania finansowe i merytoryczne z dziatalnosci do Ministerstwa
Srodowiska i Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej.”

* Inspekcja Weterynaryjna toleruje stale, wieloletnie naruszanie przez Fundacje
wymogow weterynaryjnych prowadzenia schroniska, zwlaszcza dotyczqcych
dokumentacji i oznakowania zwierzaqt a takze opieki weterynaryjnej.

Cytat Prezesa Fundaciji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

»W Swietle zebranych materiatow (dokumentacji schroniska, umadw,
protokoétéw weterynaryjnych, réznego szczebla przeprowadzonych kontroli a
takze wizji lokalnej, domniemany =zarzut tolerowania przez Inspekcje
weterynaryjna  ztej dokumentacji, oznakowania zwierzat 1 opieki

weterynaryjnej jest bezpodstawny.”
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* Inspekcja Weterynaryjna nie reaguje tez na stale naruszanie przez Fundacje i
gminy przepisow o ochronie zwierzqt podczas transportu. Brak dopuszczenia
Srodkéw  transportu  wylapywanych zwierzqt, brak zezwolenia dla .
przewoznika, zlecanie przez gminy transportu podmiotom nieuprawnionym,
transportowanie zwierzq6t niezdolnych do transportu

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Lukaszewicza:

nFundacja posiada $rodek transportu zaopiniowany przez Powiatowego
Lekarza Weterynarii przystosowany do transportu zwierzat (opinie w
zataczeniu). Fundacja nie ma obowiazku uzyskania zezwolenia przewoznika
poniewaz nie $wiadczy ustug w zakresie transportu zwierzat, lecz uzytkuje
pojazd dla potrzeb wiasnych w celu przewozenia odtowionych zwierzat do
schroniska w Chrcynnie.”
Obok licznych wystapien innych organizacji i oséb, Biuro Ochrony
Zwierzat podejmowalo przez szereg lat dziatania w celu doprowadzenia do
przestrzegania przepiséw prawa przez urzednikéw gminnych. Okazato sie to
bezskuteczne.
* W 2004 roku Biuro zawiadomilo Prokurature Rejonowq w Pultusku o
przestepstwie z powodu nieznanego losu setek zwierzqt, ktére zostaly wystane
z gmin do schroniska a nie zostaly ujete w oficjalnych raportach z nadzoru
Inspekcji Weterynaryjnej, zawierajqcych dane o przeplywie zwierzat przez
schronisko. Prokuratura wykluczyla odpowiedzialnosé gmin za los zwierzqt i
umorzyla dochodzenie w 2005 roku, po ustaleniu, ze to Fundacja prowadzqca
schronisko zanizata ilosc przyjmowanych zwierzqt. Nastepnie prokuratura
umorzyla osobne postepowanie przeciw samemu schronisku, powotujqgc sie na
to, ze dokumentacja schroniska byla nierzetelna. W ten sposob manipulujqc
postepowaniami, prokuratura zwolnifa gminy z odpowiedzialnosci za skutki

realizacji zadania publicznego i zalegalizowala pokaqtne pozbywanie sie
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bezdomnych zwierzqt. Umorzenia te byly nastepnie uznane za prawidlowe w
ramach kontroli sqdowej a takze niezaleznie od niej, przez wszystkie instancje
prokuratury.

Cytat Prezesa Fundaciji p. Krzysztofa f.ukaszewicza:

»Wystapienia Biura Ochrony Zwierzat podejmowane przez szereg lat okazaty
sie¢ nieskuteczne, poniewaz byly bezpodstawne, o czym $wiadczy fakt
oddalania skarg badZ umarzania postgpowan przez: Prokuraturg (rejonowa,
okrggowa, krajowa), Naczelny Sad Administracyjny, Giéwnego Inspektora
Danych Osobowych, Wojewode Mazowieckiego oraz instancje odwotawcze.”
W 2005 roku Biuro skarzyto uchwaly rad gmin o wylapywaniu bezdomnych
zwierzqt, jako niezgodne z ustawq. W 2006 roku Naczelmy Sad
Administracyjny oddalit skargi, jako I,,m‘e dotyczqce bezposredniego interesu
prawnego lub uprawnienia skariqcego”. Pomimo ze wczesniej, w innych
sprawach dotyczqcych uchwal rad gminnych, NSA interpretowat legitymacje
procesowq organizacji Sspolecznej rozszerzajqcq, tzn. upatrywal jej w
statutowych celach tych organizacji, zbieznych z interesem publicznym.

Cytat Prezesa Fundaciji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

wZlozone zawiadomienia do Prokuratury Rejonowej w Puttusku zostaly
umorzone. Prokuratura po zapoznaniu si¢ z dokumentacja schroniska a takze
w wyniku przeprowadzonych postgpowan nie dopatrzyta si¢ zadnych czyndéw
zarzucanych przez Biuro Ochrony Zwierzat. Instancje odwotawcze
podtrzymaty stanowisko Prokuratury Rejonowej w Puttusku.”

W 2005 roku Biuro wystgpilo do Gildwrnego I[nspektora Ochrony Danych
Osobowych o nakazanie Fundacji , Centrum Ochrony Srodowiska"
udostepnienia danych adresowych 0sob, ktore rzekomo adoptowaty zwierzeta
ze schroniska. GIODO odmowil nakazania udostepnienia takich danych

uzasadniajqc, ze bylo by to ingerowanie w zakres nadzoru [nspekcji
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Weterynaryjnej. Jednak Inspekcja Weterynaryjna nie nadzoruje rozchodu
zwierzqt ze schronisk, gdyz zaden przepis prawa jq do tego nie uprawnia ani
nie zobowigzuje. W 2006 roku Wojewodzki Sqd Administracyjny oddalit
skarge na odmowe ze strony GIODO, zajmujqc stanowisko, ze jawnosé
skutkéw gminnej opieki nad bezdomnymi zwierzetami, optaconej publicznymi
pieniedzmi, nie jest prawnie usprawiedliwionym celem dziatan organizacji
spolecznej ani nie stuzy dobru publicznemu.

Cytat Prezesa Fundaciji p. Krzysztofa Lukaszewicza:

n,Zaskarzone w 2005 roku uchwaly gmin o wylapywaniu zwierzat, jako
niezgodne z ustawa, wszystkie skargi Naczelny Sad Administracyjny oddalit.
Podstawa, oddalenia skarg (Jak sam skarzacy w tym punkcie przyznaje) by-i
fakt nie dotyczacy interesu prawnego oraz brak uprawnien skarzacego.”

W 2007 roku skarzgcy zwrdcili sie do Wojewody Mazowieckiego o kontrole
podstaw prawnych dzialania schronisk w wojewddztwie oraz o to, by rzqdowy
nadzor nad dzialalnosciq schronisk opieral sie na dorocznej inwentaryzacyi
zwierzqt. Bez rezultatu.

Cytat Prezesa Fundacji p. Krzysztofa L.ukaszewicza:

»Odmowa Gidwnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych w Warszawie o
udzieleniu danych osobowych dla Biura Ochrony Zwierzat réwniez byla
uzasadniona. Poniewaz Biuro Ochrony Zwierzat nie posiada uprawnien do
dysponowania takimi danymi i bylo by to sprzeczne z ustawa o ochronie
danych osobowych. Potwierdzeniem stusznej decyzji Gtéwnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych w Warszawie byto utrzymanie w mocy decyzji
przez Naczelny Sad Administracyjny. Nieprawda jest tez twierdzenie, ze
inspekcja weterynaryjna nie nadzoruje rozchodu zwierzat ze Schroniska.
Inspekcja weterynaryjna wielokrotnie sprawdzata los zwierzat oddanych do

adopcji, co potwierdzajg protokdty weterynaryjne oraz protokdty kontroli
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Schroniska, gdzie s3 szczegblowo zawarte dane dotyczace zwierzat.

Podstawy prawne dziatania schronisk sa zawarte w przepisach dotyczacych
prowadzenia schronisk, natomiast nadzér polegajacy na dorocznej
inwentaryzacji zwierzat jest stosowany. Dowodami $wiadczacymi o tym sg
protokély (roczne, kwartalne, miesieczne) kontroli weterynaryjnej, w ktérych
zawarto dane dotyczace stanu iloSciowego zwierzat. Dlatego stanowisko
Wojewody Mazowieckiego nie przyniosto oczekiwanych rezultatéw dla Biura
Ochrony Zwierzat.”

(Akta kontroli - str. 381-387) ‘

Z pisma Pani Poset na Sejm RP Julii Pitery z dnia 16 marca 2009 r.
przestanego do Pani Minister Pracy i Polityki Spotecznej Jolanty Fedak wynika,
ze Pani Poset zostata poinformowana o prowadzeniu przez Fundacje ,,Centrum
Ochrony Srodowiska” w Nasielsku Informacji réwniez Schroniska dla
bezdomnych zwierzat w Krzaczkach k/Nasielska (wlasciwa nazwa tej
miejscowosci brzmi Krzyczki k/Nasielska), ktére zostalo zamkniete w marcu
2008 r.

Z o$wiadczenia Prezesa Fundacji ,.Centrum Ochrony Srodowiska” w
Nasielsku p. Krzysztofa FLukaszewicza oraz przediozonej przez niego
dokumentacji wynika, ze zlikwidowane w 2008 r, Schronisko dla bezdomnych
zwierzat w miejscowosci Krzyczki k/Nasielska byto prowadzone przez Fundacje
,EKO-FAUNA” z siedzibg w Lorcinie 23 A k/Nasielska, zarejestrowana w
Krajowym Rejestrze Sadowym pod Nr KRS 0000057532. Wiascicielami tej
Fundacji sa Panstwo Janina i Stanistaw Kosowscy. Jak wynika z KRS-u
Prezesem Zarzadu tej Fundacji jest p. Zdizstaw Lach. W Wydziale Geodezji
Urzgdu Miejskiego w Nasielsku grunty, na ktérych bylo zlokalizowane
Schronisko w Krzyczkach k/Nasielska, jak rowniez siedziba miejscowosci

Lorcin 23 A k/Nasielska sa wlasnoscia p. Zdzistawa Lacha.

36



Prezes Fundacji ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w Nasielsku p.
Krzysztof Lukaszewicz o§wiadcza, ze nie jest i nie byt wtascicielem Fundacji
,.EKO-FAUNA” i Schroniska w Krzyczkach k/Nasielska a takze nie uczestniczyt
w pracach tej Fundacji a osoby zwigzane z Fundacja ,,EKO-FAUNA” sg jemu
obce. Os$wiadcza rowniez, ze jego Fundacja i Schronisko nie prowadzili Zadne)
wspoipracy z w/w Fundacja czy tez Schroniskiem w Krzyczkach k/Nasielska.

Jedyng zbiezng cecha jest lokalizacja obu Fundacji t Schronisk w Gminie
Nasielsk.

(Akta kontroli - str. 388-400)

Na okoliczno$¢ przestanej skargi do Pani Poset na Seym RP Julii
Pitery, kontrolujacy przeprowadzit rozmowy z Prezesem Fundacji i z
pracownikami, ktérych potwierdzeniem sa pisemne o§wiadczenia. Osoby te w
o$wiadczeniach nie potwierdzity zarzutéw zawartych w skargach.

(Akta kontroli - str. 401-403)

Konflikt zdaniem Prezesa, ktéry wyjasnit sytuacje w Fundacji i
Schronisku, zaczal si¢ od momentu gdy p. Maryla Chojnacka zglosila sie do
Fundacji z propozycja $wiadczenia ustug wolontariackich w Schronisku. Po 2
miesigcach ta osoba wyrazita chgé osiagnigeia korzysci finansowej a takze
przekazania jej schroniska dla zwierzat. Po kategorycznej odmowie spetnienia
jej zadan finansowych i1 materialnych, zasugerowala, ze jesli tej korzysci nie
otrzyma, to doprowadzi do likwidacji schroniska i fundacji. W nastgpstwie ta
osoba ze swoim przyjacielem p. T. Wypychem rozpoczeli proceder
szykanowania i wysytania skarg na dzialalno$¢ Schroniska do wielu instytucji.

Cytat Prezesa Fundacii p. Krzysztofa Lukaszewicza:

,0d roku 2004 sprawuje funkeje¢ Prezesa Zarzadu Fundacji Centrum Ochrony
Srodowiska, z tego tytulu nie pobieram wynagrodzenia. W Fundacji jestem

zatrudniony na podstawie umowy o pracg jako pracownik z wynagrodzeniem
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najnizszej ptacy krajowej. Wykonuje réznego rodzaju prace fizyczne i umystowe

na rzecz Fundacji. Jako prezes Zarzadu Fundacji kieruje dzialalnoscia Fundaciji,

odpowiadam za prawidlowy tok funkcjonowania oraz jej dalszy rozwdj. Statut

Organizacji Pozytku Publicznego szczegélnie obliguje do troski o dbatosé oraz

prawidlowy tok dzialalnosci Fundacji. Moja wiedza oraz wieloletnie

doswiadczenie w prowadzeniu Fundacji pozwala na wyrazenie zdania w zakresie

zaistnialej sytuacji dotyczacej schroniska dla bezdomnych zwierzat w

miejscowosci Chreynno k/Nasielska, prowadzonego przez Fundacj¢ w ramach

dziatalnosci statutowej. W tym celu o$wiadczam co nastepuje:

1. Powodem zaistniatego konfliktu sg roszczenia Pani Maryli Chojnackie;j,
zamieszkate] przy ul. Polankowej w Legionowie. Osoba ta zgtosita si¢ do
Fundacji z propozycjg $wiadczenia dodatkowych ustug spolecznych na rzecz
Schroniska. Po ckoto 2 miesiacach wykonywania niesystematycznej pracy
spotecznej, osoba ta wyrazila chgé osiagnigcia korzysci finansowej a takze
cheé kierowania lub przejecia Schroniska dla bezdomnych zwierzat. Pani
Maryla Chojnacka pracujac spolecznie w Schronisku w mej ocenie zupeinie
nie posiadata predyspozycji, kompetencji a takze podstawowej wiedzy
potrzebnej do prawidlowego prowadzenia schroniska. W trakcie
wykonywania prac spotecznych w schronisku, data sie poznaé jako osoba
nieuczciwa, konfliktowa (w stosunku do pracownikdéw Schroniska oraz
klientow) a takze stawiajaca sobie za gtowny cel osiagniecie korzysci
finansowych, kosztem zwierzat przebywajacych w Schronisku. Owczesnym
potwierdzeniem stanowiska Pani Maryli Chojnackiej, jako dowdd jest
niewypelniona (inblanco) kartka z podpfsem i pieczgcia Towarzystwa Opieki
Nad Zwierzetami w Warszawie, ktorg uzyskata Pani Maryla Chojnacka w celu
jej powielania i wpisywania présb o uzyskanie darowizn finansowych od

ewentualnych sponsoréw. Taki proceder jest niedopuszczalny i stanowi probg
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do naktaniania popeinienia przestgpstwa.

(Akta kontroli - str. 404)

2. Wobec powyzszego uznatem za stosowne kategorycznie odmdwié tej osobie
dalszej mozliwosci wykonywania prac spotecznych w Schronisku a takze
jakiejkolwiek zdolnosci prowadzenia dalszej wspotpracy z Fundacja.

W tej sytuacji Pani Maryla Chojnacka wyraznie oswiadczyta ustnie, ze jesli

nie spefni¢ jej zadan, to doprowadzi do likwidacji Schroniska i Fundacji a

moja osobe zniszczy. Od tego momentu zacz¢ta konsekwentnie realizowaéd

swdj zamierzony cel oraz domagacé si¢ nieoficjalnie swoich roszczen.

3. Oznakg uaktywnienia si¢ w powyzszym celu Pani Maryli Chojnackiej, byto
rozpoczecie dziatan, w wyniku ktérych czedc organizacji pozarzqdowych
stronniczo uzurpowato sobie i wymuszato prawo do kontroli Schroniska w
Chreynnie, np.:

a) Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami (ktérego prawdopodobnie Pani
Chojnacka byta cztonkiem),

b) Fundacja ARKA (ktorej Pani Chojnacka jest cztonkiem),

c) Biuro Ochrony Zwierzat Fundacji Azylu pod Psim Aniotem w Warszawie,
ktérego kierownikiem byt Pan Tadeusz Wypych (Fundacja zostata
zlikwidowana ze wzgledu na zly stan schroniska, ktére prowadzita) >

d) Biuro Ochrony Zwierzat (nowopowstatej) Fundacji dia zwierzat AGROS w
Warszawie, ktérego obecnie kierownikiem jest réwniez Pan Tadeusz
Wypych.

Powyzsze dziatania byly tak intensywne { natarczywe, iz bytem przez pewien
okres zmuszony do wynajecia agencji ochrony w celu uniemozliwienia
kilkakrotnej proby sitowego wtargnigcia przez Pania Chojnacka t
towarzyszacym jej osobom oraz w/w organizacjom na teren Fundacji w

Chrcynnie.
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4. W momencie, gdy powyzsze dziatania nie przynosity pozadanych rezultatéw,
Pani Maryla Chojnacka wraz ze swoim przyjacielem Panem Tadeuszem
Wypychem podjeli dziatania polegajq:e na pisani: skarg i pism do réznych
instytucji (w ktérych zawierane byty nieprawdziwe informacje).

5. Aby nasili¢ i uczynié dotychczasowe dziatania bardziej skutecznymi, osoby te

udzielaty i publikowaty nieprawdziwe informacje miedzy innymi dla:

- mediéw publicznych (Radia i Telewizji) - dowodem sa nagrania

udostepnione przez media dla Fundacji,

- prasy krajowej i lokalnej - dowodem aktywnej dziatalnos$ci w tym zakresie,
jest naj§wiezszy wywiad przeprowadzony z Panem Tadeuszem Wypychem,
w ktérym publicznie oczernia tylko i wytacznie Schronisko w Chreynnie
(wywiad ten jest datowany na dzien 17.05.2009 r. w Newsweek Polska -
kserokopia w zalaczeniu),

(Akta kontroli - str. 405-406)

- radnych Gminy Nasielsk - stenogramy i nagrania posiedzen sesji radnych
stanowig dowdd.

Przytoczone fakty dowodza, iz wyzej wymienione osoby za wszelka cene daza

do osiagniecia zamierzonego celu. Pragne rdwniez nadmienié, iz Pani Maryla

Chojnacka i Pan Tadeusz Wypych biorg udziat w dziatalnosci schroniska dla

zwierzat w miejscowosct Jézefow k/Legionowa, ktére zostalo zamkniete na

mocy Decyzji Powiatowego Lekarza Weterynarii z powodu ziego stanu

schroniska. Schronisko to jest oddalone od Schroniska w Chrcynnie zaledwie o

20-km. Opisane powyze] fakty oraz bliskosé odlegtosci obydwu schronisk

sugeruje probge wyeliminowania konkurencji na rzecz schroniska w Jozefowie.

Wobec schroniska w Jozefowie k/Legionowa, w ktéorym aktywnie uczestniczy

Pani Maryla Chojnacka i Pan Tadeusz Wypych, nigdy nie wystosowano ani

jednej skargi, pisma, zlej publikacji medialnej a takze nie wykonano innych
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czynnosci na szkode przedmiotowego schroniska, pomimo ztych warunkow
panujacych w tym schronisku, co bylo powodem jego zamknigcia. Fakt ten
sugeruje rowniez stosowanie mobingu na rzecz tego schroniska lub
przyjmowanie od tego schroniska korzysct majatkowych przez opisane powyzej
osoby.” - - -

(Akta kontroli - str. 407-429)

. Podsumowanie.

Po przeprowadzeniu szczegdétowe) analizy ponizszych dokumentéw
2réditowych:

- Statutu Fundacjji,

- Regulaminu Fundacji,

- akt osobowych zatrudnionych pracownikéw,

- dokumentacj1 finansowej,

- zezwolen t umoéw zawartych z gminami na prowadzenie dzialalnosci

Schroniska,

- protok6tow kontroli przeprowadzonych w latach 2004-2008 przez instytucje

zewnetrzne i wydanych zalecen pokontrolnych,

- niezbednej dokumentacji prowadzonej w Schronisku,

- wyjasénien i o$wiadczen Prezesa Fundacji 1 pracownikdéw Schroniska,
kontrolujacy stwierdzil, iz zarzuty przedstawione w skargach nie potwierdzity
sie.

Pracownicy kontrolowanego Schroniska dla bezdomnych zwierzat w
Chrcynnie k/Nasielska nie potwierdzaja prawdziwosci stwierdzen, zawartych w
skardze przekazanej w formie ,Informacji” do Posta na Sejm RP Pani Julii
Pitery. W rozmowach, jak 1 wyjadnieniach ztozonych kontrolujacemu

wskazywano, iz p. Maryla Chojnacka prawdopodobnie nie pogodzila si¢ z utratg
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mozliwoéci osiagniecia korzysci finansowej lub przejecia Schroniska dla
bezdomnych zwierzat.

Z os$wiadczen Prezesa Fundacji ,,Centrum Ochrony Srodowiska” w
Nasielsku p. Krzysztofa EL.ukaszewicza i jego korespondencji z Kierownikiem
Biura Ochrony Zwierzat Fundacji Azyl pod Psim Aniolem w Warszawie przy ul.
Garncarskiej I7A i Towarzystwem Opieki Nad Zwierzetami Oddziat w
Warszawie przy Al. Solidarnodci 82 oraz pism: do Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Nasielsku p. Katarzyny Rusek; Centralnego Biura
Antykorupcyjnego w Warszawie 1 Prokuratury Rejonowej w Legionowie
wynika, ze zadna 2z przeprowadzonych Kkontroli oraz postgpowan nie
potwierdzita przedstawianych zarzutéw przez p. Maryle Chojnacka 1 p. Tadeusza
Wypycha. Wywieranie przez te osoby negatywnej opinii publicznej wobec
Fundacji a takze instytucji i osob wspdtpracujacych, w znacznym stopniu
utrudnia pracg Zarzadu Fundacji oraz Schroniska dla bezdomnych zwierzat w
Chrcynnie k/Nasielska i ich dalszy rozwdj.

Kontrolowana Fundacja prowadzi przede wszystkim dziatania na rzecz
miodziezy szkolnej. W ramach tej dziatalnosci na terenie uzytkowanym przez
Fundacjg w miejscowosci Chrcynno k/Nasielska organizowane sz zajgcia o
charakterze sportowym, edukacyjnym (z zakresu ochrony $rodowiska) i
rekreacyjnym, w celu przyswajania przez szerokie grono miodziezy szkolnej
praktycznej wiedzy o ochronie $rodowiska, potaczonej ze sportem oraz dobra
zabawa. Kolejna dzialalnoscia statutowa Fundacji jest prowadzenie Schroniska
dla ochrony bezdomnych zwierzat. Schronisko to jest stale modemizowane w
celu polepszanta warunkdw podopiecznym zwierzetom.

Kwoty darowizn otrzymywane w ramach 1 % podatku dochodowego,
naleznego od 0s6b fizycznych (art. 27) stanowily niewielkie odsetki wydatkow

w skali poszczegdlinych lat.
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Fundacja, jako organizacja pozytku publicznego z obowigzkdw
ustawowych wywiazuje sie i terminowo przedkiadala sprawozdania
merytoryczne i finansowe ministrowi wiladciwemu do spraw zabezpieczenia
spofecznego.

Z wnioskow i uwag dotyczacych przeprowadzonych kontroli, wynika
ze Schronisko spelnia wszelkie niezb¢dne wymagania dot. opieki nad-
bezdomnymi zwierzetami.

Z zebranych materialéw (dokumentacji schroniska, uméw, protokotow
weterynaryjnych, réznego szczebla przeprowadzonych Kontroli a takze wizji
lokalnej) wynika, 2ze domniemany zarzut tolerowania przez Inspekcje
weterynaryjna ztej dokumentacji, oznakowania zwierzat i opieki weterynaryjnej‘
jest bezpodstawny.

Wystapienia Biura Ochrony Zwierzat podejmowane przez szereg lat
byly bezpodstawne, o czym s$wiadczy fakt oddalania skarg bad? umarzania
postegpowan przez: Prokurature (rejonowa, okr¢gowa, krajowa), Naczelny Sad
Administracyjny, Giéwnego Inspektora Danych Osobowych, Wojewode
Mazowieckiego oraz instancje odwotawcze.”

Stwierdza sig, ze dziatalno$¢ kontrolowanej Fundacji oraz Schroniska
dla bezdomnych zwierzat w atmosferze ciaglych poméwien i nieprawdziwych
oskarzen ze strony w/w osdb, byta i jest ucigzliwa. Stale thumaczenie sig i
wyjasnianie stwierdzen zawartych w skargach, kierowanych do rdznych
instytucjt 1 mediéw, nie tworzy dobrej atmosferyl wokoét  dziatainosci
kontrolowanych jednostek, ktére powinny shluzyé dobru ogdtu w zakresie

ochrony $rodowiska.
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